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RESUMEN

El estudio titulada: “Estudio Comparativo del Producto Bruto Interno y
Crecimiento Econémico de la Macro Region Centro, Periodo: 2007 - 2019, el estudio
se desarrollé con el objetivo de analizar el comportamiento del PBI comparativamente
en la Macro Region Centro y su influencia en el crecimiento econémico de la region y el
pais, también conocer las ventajas comparativas de las regiones de acuerdo a las
actividades econdmicas y el aporte del PBI tanto individual como de forma conjunta a
nivel Macrorregional.

De acuerdo a los resultados obtenidos podemos afirmar que, la estructura
porcentual del producto bruto interno por regiones en la macro region centro, donde
Ancash lidera con 4.9% el afio 2007, el 4.0% el afio 2011, 3.6% el afio 2015y 3.7% el
afio 2019, seguido de la region Lima con 3.3% promedio, luego vendria la regién Junin
con 2.9% promedio, seguido de la region Pasco con 1.2% y por Gltimo la region Huanuco
con 1.1%. Seguln los resultados de la participacion de los sectores econémicos en cada
region con ventaja comparativa al 2019 tenemos: la region Pasco esta en primer lugar en
su participacién con el 57.97%, seguido de la region Ancash con el 45.30% en la
actividad econdmica de extraccion de petréleo y minerales, seguido de la regiéon Lima
con 34.24% en la actividad econdmica de otros servicios, luego vendria la region Junin
con una participacion del 27.11% en la actividad econémica de extraccion de petréleo y
minerales teniendo una baja con respecto al afio anterior y luego vendria la region
Huanuco que ha tenido una participacion del 19.18% en la actividad de otros servicios.

De acuerdo a la prueba de hipotesis general se llegé a la conclusion que existe
suficiente evidencia estadistica para concluir que el comportamiento del Producto Bruto
Interno comparativamente en la Macro Region Centro influye en el crecimiento

economico, periodo 2007-2019 y la hipdtesis especifica 1. EI comportamiento del



Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro no influye con la balanza comercial,
periodo 2007-2019, hipdtesis especifica 2. EI comportamiento del Producto Bruto
Interno de la Macro Region Centro influye en el puesto de trabajo, periodo 2007-2019,
hipotesis especifica 3. El comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region
Centro no influye en la expectativa de la economia, periodo 2007-2019 y la hipotesis
especifica 4. ElI comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Regién Centro

influye en el gasto de capital, periodo 2007-2019.

Palabras Claves: Producto Bruto Interno, crecimiento econdémico, actividades

econOmicas y ventaja comparativa.



ABSTRACT

The study entitled: "Comparative Study of the Gross Domestic Product and
Economic Growth of the Central Macro Region, Period: 2007 - 2019", the study was
developed with the objective of analyzing the behavior of GDP comparatively in the
Central Macro Region and its influence on the economic growth of the region and the
country, also knowing the comparative advantages of the regions according to economic
activities and the contribution of the GDP both individually and jointly at the
Macroregional level. According to the results obtained, we can affirm that the percentage
structure of the gross domestic product by region in the central macro region, where
Ancash leads with 4.9% in 2007, 4.0% in 2011, 3.6% in 2015 and 3.7% in 2019, followed
by the Lima region with an average 3.3%, followed by the Junin region with an average
2.9%, followed by the Pasco region with 1.2%, and finally the Hudnuco region with
1.1%.

According to the results of the participation of the economic sectors in each
region with a comparative advantage as of 2019, we have: the Pasco region is in first
place in its participation with 57.97%, followed by the Ancash region with 45.30% in the
extraction economic activity of oil and minerals, followed by the Lima region with
34.24% in the economic activity of other services, then the Junin region would come with
a participation of 27.11% in the economic activity of oil and mineral extraction, having
a decrease compared to the previous year and then the Huanuco region would come,
which has had a participation of 19.18% in the activity of other services.

According to the general hypothesis test, it was concluded that there is sufficient
statistical evidence to conclude that the behavior of the Gross Domestic Product
comparatively in the Central Macro Region influences economic growth, period 2007-

2019 and the specific hypothesis 1. The behavior of the Gross Domestic Product of the



Central Macro Region does not influence the trade balance, period 2007-2019, specific
hypothesis 2. The behavior of the Gross Domestic Product of the Central Macro Region
influences the job, period 2007-2019, hypothesis 3. The behavior of the Gross Domestic
Product of the Central Macro Region does not influence the economy's expectation,
period 2007-2019 and the specific hypothesis 4. The behavior of the Gross Domestic

Product of the Central Macro Region influences capital spending, period 2007-2019.

Keywords: Gross Domestic Product, economic growth, economic activities and

comparative advantage.
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INTRODUCCION

Es para nosotros un honor poner a vuestra consideracion la tesis titulado: “Estudio
Comparativo del Producto Bruto Interno y Crecimiento Econémico de la Macro Region
Centro, Periodo: 2007 - 20197, investigacion que fue elaborado con la metodologia de la
investigacion cientifica, donde se inici6 con la identificacion del problema de
Investigacion, el Marco Tedrico, la Metodologia y las Técnicas de Investigacion, los
Resultados y Discusion, para finalizar con las Conclusiones y Recomendaciones, con
apoyo de las fuentes bibliograficas.

En el Capitulo I: consideramos el Problema de donde incluye la identificacion de
la investigacién, delimitacion de la investigacion, formulacién del problema, objetivos,
justificacién y limitaciones de la investigacion.

En el Capitulo I, consideramos el Marco Teorico, donde se desarrolla los
antecedentes del estudio, las bases tedricas cientificas, la definicion de términos,
formulacién de hipotesis, identificacion de variables y operacionalizacion de variables
referente a las variables de estudio.

En el Capitulo I1l, consideramos la Metodologia y Técnicas de Investigacion, el
tipo, nivel, método, disefio de investigacion, poblacion y muestra, técnicas de
recoleccion, procesamiento, tratamiento estadistico, seleccion y validacion de
instrumentos y la orientacion ética.

En el Capitulo 1V, consideramos los Resultados y discusion, anélisis e
interpretacion de resultados obtenidos, descripcion del trabajo de campo, presentacion de
resultados obtenidos y contraste de hipotesis para el cual se aplico el test F y t Student.

Finalmente, la investigacion culmind en las conclusiones y recomendaciones, las
mismas que fueron obtenidas como resultado de la contrastacion de hipoétesis, una de las

conclusiones a que llegamos es que existe suficiente evidencia estadistica para concluir

vii



que el comportamiento del Producto Bruto Interno comparativamente en la Macro

Regidon Centro influye en el crecimiento econémico, periodo 2007-2019.

viii



INDICE

DEDICATORIA

AGRADECIMIENTO

RESUMEN

ABSTRACT

INTRODUCCION

INDICE

CAPITULO I
PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1.  Identificacion y determinacion del Problema.............ccccoeiiiiiiiiie e,

1.2.  Delimitacion de la INVESIgaCION ...........c.coiveieiieiieie e

1.3.  Formulacion del Problema ...
1.3.1. Problema General ..o
1.3.2. Problemas ESPECITICOS.........cciieiiiiicie e

1.4, Formulacion de ODJELIVOS .......c.coviiieiieiiciecie e
1.4.1. ODbjJetivo GENEIAl ........cceeieiiecieee et
1.4.2. Objetivos ESPECITICOS .....cc.civieiieiiecic s

1.5.  Justificacion de la INVEStIgaCION...........cccoieieiieiiccecc e
1.5.1. JUSHIFICACION TEOIICA. ....cveiveivicieeiieieie et
1.5.2. JUSHIFICACION PrACHICA .......eiveieiiiieiieeeie e
1.5.3. Justificacion MetodolOgiCa.........cccvveireriiiieiie e
1.5.4. JuStificaCion SOCIAl..........cccooiiiiiiiee e



1.6.

2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

3.10.

1.5.5. Justificacion de CONVENIENCIA ......ccevververieieiisieieieese e 7
Limitaciones de 1a INVEStIgaCION .........ccccceiiieiiiice e 8

CAPITULO 11

MARCO TEORICO
Antecedentes de ESTUTIO. .......couiiiiiiiiiiie e 9
Bases Tedricas - CIentifiCas .........coevriiiiniineeee e, 15
Definicion de terminos DASICOS .......c.cveiereieieieie e 23
Formulacion de HIPOLESIS. ........cviiiiiriiieiees e 25
2.4.1. HipOLeSIS GENETAl ......cuviviiiieiiiiiieeee e e 25
2.4.2. HipOtesis ESPECITICOS. .....ccuiiiiiiiiiiiee e 25
Identificacion de Variables...........ccvoviveieiiicce e 25
Definicion Operacional de Variables € indicadores ..........cccccovcvvevvieiveieeriennen, 26

CAPITULO 11l

METODOLOGIA Y TECNICAS DE INVESTIGACION

TiPO de INVESLIGACION ......eviiiieiieieeiee e 27
NiVel de INVESTIGACION .......c.oiiiiiieieeee e 27
MEtodos de INVESLIGACION ..........cviiiieieieieieee e 27
Disefio de INVESIGACION .........coueiiiiiiieieee e 28
PODIACION Y IMIUBSTIA ..o 28
Tecnicas e Instrumentos de Recoleccion de Datos..........cccooveeienenininieiienn, 29
Seleccion, validacion y confiabilidad de los instrumentos de investigacion...... 29
Técnicas de Procesamiento y Analisis de Datos ............ccevvererieneeriesieennereenns 29
Tratamiento ESTAdISTICO .......ccoiiiiiiiiiieice e 30
Orientacion Etica filosofica y epiStemiCa.........co.eeveevceereereeeseeieeesereeseeieeeenes 33



CAPITULO IV

RESULTADOS Y DISCUSION

4.1.  Descripcion del Trabajo de CampPo ......ccceoveiierieiinireieese e 34
4.2.  Presentacion, Analisis e Interpretacion de Resultados............ccocoevvveiviiiciennne, 34
4.3, Prueba de HIPOLESIS ......cviuiiiiieiieiieee e 74
4.4,  DiscuSiON de reSUItAAOS .......ccvivverieieieiere e 78
CONCLUSIONES

RECOMENDACIONES

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ANEXOS

Xi



INDICE DE TABLAS

Tabla 1 Estadisticas de fiabilidad............cccccereiiiiiiiiiies e 29
Tabla 2 Matriz Sector Region (SECRE) ......ccooviiiiiiie e 32
Tabla 3 Estructura Porcentual del PBI por REQIONES .........ccoeveieiieiiiiiciieeeeeeees 35

Tabla 4 Participacion de los sectores econémicos en cada region con ventaja
COMPATALIVAT 2007 ...ttt b 37
Tabla 5 Participacion de los sectores econémicos en cada region con ventaja
COMPATALIVAT 2011 ...t 38
Tabla 6 Participacion de los sectores econémicos en cada region con ventaja
COMPATALIVAT 2015 ... 39
Tabla 7 Participacion de los sectores econémicos en cada region con ventaja
COMPATALIVAT 2019 ... 40
Tabla 8 Coeficiente de Localizacion segun sectores econémicos en la region Pasco,
Junin, Huénuco, Ancash y Lima durante los afios 2007, 2011, 2015y 2019................. 42

Tabla 9 Coeficiente de Especializacion regional segln sectores econémicos en la region

Pasco, Junin, Pasco, Huanuco, Ancash y Lima 2007, 2011, 2015y 2019..................... 44
Tabla 10 Coeficiente de Restructuracion CRr de las regiones 2007-2011..................... 45
Tabla 11 Coeficiente de Restructuracion CRr de las regiones 20011-2015................... 46
Tabla 12 Coeficiente de Restructuracion CRr de las regiones 20015-2019................... 48

Tabla 13 Participacion de las Regiones Pasco, Junin, Huanuco, Ancash y Lima en el
Sector Macrorregional segun sectores econdmicos: 2007 .........ccccvevververesieesieeresreeneens 50
Tabla 14 Participacion de las Regiones Pasco, Junin, Huanuco, Ancash y Lima en el

Sector Macrorregional segun sectores econdmicos: 2011........cccovvvveeriereniienieeseerinneens 51

xii



Tabla 15 Participacion de las Regiones Pasco, Junin, Huanuco, Ancash y Lima en el
Sector Macrorregional segun sectores econdmicos: 2015........cccovererieieieieeiesieerieriens 52

Tabla 16 Participacion de las Regiones Pasco, Junin, Huanuco, Ancash y Lima en el

Sector Macrorregional segun sectores econdmicos: 2019........cccocereveieiieieeiesieerieneens 54
Tabla 17 Coeficiente de Concentracion Espacial Macrorregional (Qs) 2007 ................ 55
Tabla 18 Coeficiente de Concentracion Espacial Macrorregional (Qs) 2011................ 56
Tabla 19 Coeficiente de Concentracion Espacial Macrorregional (Qs) 2015................ 56
Tabla 20 Coeficiente de Concentracion Espacial Macrorregional (Qs) 2019................ 57
Tabla 21 Coeficiente de Redistribucion Macrorregional (CRs) 2007-2011 .................. 58
Tabla 22 Coeficiente de Redistribucion Macrorregional (CRs) 2011-2015 .................. 59
Tabla 23 Coeficiente de Redistribucion Macrorregional (CRs) 2015-2019 .................. 60

Tabla 24 Base Economica (Xij) y Multiplicadores (Mj) de la Macrorregién Centro
2007-2010 ...ttt b bbb e e nra et e re e e e 61
Tabla 25 Base Economica (Xij) y Multiplicadores (Mj) de la Macrorregién Centro
20002005 ettt e b et e e e b e nre et e e areeennee e 62

Tabla 26 Base Economica (Xij) y Multiplicadores (Mj) de la Macrorregién Centro

2005-200 ettt b et e et e nra e be e reeaneee e 63
Tabla 27 Cociente de Variacion (rVij), de la Macrorregion Centro 2007-2011 ............ 64
Tabla 28 Cociente de Variacion (rVij), de la Macrorregion Centro 2011-2015 ............ 65
Tabla 29 Cociente de Variacion (rVij), de la Macrorregion Centro 2015-2019 ............ 66
Tabla 30 Coeficiente de Restructuracion (CRr), 2007-2011.......ccccoceiiviiiiininnenienenns 67
Tabla 31 Coeficiente de Restructuracion (CRr), 2011-2015.......cccccciiiiiiiinienieienn 68
Tabla 32 Coeficiente de Restructuracion (CRr), 2015-2019.......cccccceviviiiiininnieicenn 68
Tabla 33 Analisis Diferencial Estructural Tradicional, 2007-2011...........cc.ccocvvvrvennnne. 69
Tabla 34 Analisis Diferencial Estructural Tradicional, 2011-2015...........cccccoovvvevenne. 71

Xiii



Tabla 35 Andlisis Diferencial Estructural Tradicional, 2015-2019

Tabla 36 Resultados de PBI y Crecimiento Econémico ................

Xiv



INDICE DE FIGURAS

Figura 1 Mapa Macrorregional............cccccveiiiiiiieie e 3
Figura 2 Software Tarea 4 para realizar el Analisis Estructural de las Regiones........ 20
Figura 3 Consultas de Estimaciones por CoefiCIentes..........ccccvevvevviiienecne e 20
Figura 4 Las fases del CiClo @CONOMICO .........cccviieiieiiiicceee e 21

XV



1.1.

CAPITULO I

PROBLEMA DE INVESTIGACION

Identificacion y determinacion del Problema

Las regiones en el pais han desarrollado econémicamente a un ritmo lento
mostrando diferencias intrinsecas entre las regiones lo cual se puede evidenciar
de acuerdo a los datos del INEI, BCRP, MEF y otras fuentes, los mismos que
sefialan la existencia de convergencia condicional, en cuanto a los sectores de la
estructura econdémica interregional. Por otro lado, la participacién de los sectores
econdmicos de cada region ha sido diferenciados, en cuanto al coeficiente de
localizacion.

Las regiones tienen participacion a nivel nacional en cuanto a
especializacion de alguna actividad econdmica como puede ser agricultura, caza
y silvicultura, pesca, mineria, manufactura, energia electricidad y agua,
construccién, comercio, transportes y comunicaciones, restaurantes y hoteles,
servicios gubernamentales y otros servicios. Por ejemplo, la region Amazonas, la

Libertad, Lambayeque tiene un enorme potencial agropecuario y el sector



agricultura, mientras que Pasco, Cajamarca, Huaraz, Cusco y otras regiones su
potencial es la mineria. Cada region debe especializarse en los recursos que méas
explotan, ya que ellos tienen ventaja comparativa y competitiva con otras
regiones del resto del pais.

Las macro regiones deben fomentar la cohesion econdmica, social y
territorial en base a los recursos compartidos para un interés comuan, para lograr
el Crecimiento Econdmico en todos sus sectores; pero en el Perd no se ha
legitimado las macro regiones hay muchas propuestas de todos los gobiernos,
caso de Toledo, Humala, Garcia, pero la mejor propuesta fue la que mediante un
sustento técnico profesional dio Javier Pulgar Vidal, el mismo que ha sido muy
interesante, ya que cada macro region deberia tener costa, sierra y selva, sin
embargo a falta de voluntad politica pablica nacional no se ha plasmado en una
normay su creacion de estas macro regiones.

Por otro lado, la Presidencia del Consejo de Ministros (CPM), han creado
la macro regién para desarrollar la sierra exportadora que incluye las siguientes
regiones: Ancash, Junin, Huanuco, Lima y Pasco; con la finalidad de articular los
sectores econdmicos productivos, de ahi que nuestra investigacion partird de la
Macro Region Centro, en tal sentido para el estudio comparativo de las
actividades econdémicas en comparacion con la region Pasco y las otras regiones

en mencién, tomaremos referencia esta Macro Regién Centro.



Figura 1

Mapa Macrorregional

Ica
Huancavelica
Ayacucho
Apurimac

Fuente: Presidencia del Consejo de Ministros, 2012.

A través de las fuentes de informacion oficial del INEI y el BCRP,
contamos con informacion genérica de la produccién del Producto Bruto Interno
por afios, mas no contamos con un andlisis e interpretaciones de cuanto ha crecido
y cuales son las ventajas comparativas de cada regiéon segun cada actividad
econdmica dentro de las macros regiones, por otro lado desconocemos cual ha
sido la participacion de la composicion de matriz porcentual sectorial regional y
macrorregional en estos Ultimos 13 afios en el crecimiento econémico de cada
una de las regiones que lo integran, en que sectores econdmicos cada region tiene
una ventaja competitiva con respecto a su produccion y con respecto a las demas
regiones, asi mismo necesitamos conocer cual es el coeficiente de localizacion,
el cual debe mostrar la participacion sectorial de cada region sobre la
participacién sectorial total macro regional, este cociente se mide en base a 1,

3



dicha informacion es motivo de conocer, analizar y proponer politicas de
crecimiento econémico en las regiones de la Macro Region Centro.

Por otro lado, también necesitamos conocer y levantar politicas de
desarrollo respecto al coeficiente de especializacion, ya que este indicador nos
permitird comparar el grado de similitud de la estructura econémica regional con
la estructura econémica de la macro region. Asi mismo estimar con el coeficiente
de reestructuracién para comparar la estructura econémica regional en el
momento inicial y final del periodo de estudio, esto para saber que tanto las
regiones han ocurrido a una estructuracion significativa de sus actividades
econdmicas durante el periodo de andlisis. De la misma manera hay problemas
de no conocer la concentracion espacial, esto también podemos comparar, el
grado de similitud y convergencia de la distribucion interregional de un sector
con respecto a la distribucion de un patron de comparacion, normalmente el total
de las actividades econdmicas del pais.

La regién Pasco en estos ultimos afios no ha tenido un crecimiento
econdmico como se esperaba, sera talvez por no dinamizar todas sus actividades
econdmicas, y por otros factores como la falta de liderazgo, deficiente gestion,
etc., el mismo que no ven en que actividades econémicas debemos desarrollar, es
muy importante que estan haciendo las otras regiones para poder comparar e
imitar si estan innovando estrategias de crecimiento, por otro lado no se optimiza
todos sus recursos que contamos en la region y por ultimo no se cuenta con
politicas publicas claras para la region en cuanto a su crecimiento econémico,
esto en lo que concierne a sus competencias, esto es un problema para nuestra

sociedad, cuando no hay crecimiento econdmico en una region, habrd bajos



1.2.

1.3.

niveles de ingresos, desempleo, baja calidad de vida y se pierde la sostenibilidad
en esta parte del pais.
Delimitacion de la Investigacion
Delimitacion Espacial

El estudio se desarrolld en la Macro Region Centro comprendido las
regiones Ancash, Junin, Huanuco, Pasco y Lima donde se realizara la
investigacion.
Delimitacion Temporal

El periodo de estudio comprendié el periodo 2007 — 2019 de las
actividades por sectores del Producto Bruto Interno de las actividades econémicas
en relacion al Crecimiento Econdémico.
Delimitacion Conceptual o Tematica

La investigacion analizd e hizo una comparacién del porcentaje de
participacién sectorial segun las actividades econémicas de cada region, analizara
la localizacion de su especializacion en algunas actividades econdmicas,
comparar la estructura y reestructuracion de su economia inicial y final dentro del
periodo de estudio de las regiones de la Macro Regién Centro.
Formulacion del Problema
1.3.1. Problema General

¢Como es el comportamiento del Producto Bruto Interno
comparativamente en la Macro Region Centro y su influencia con el crecimiento

economico, periodo 2007-2019?



14.

1.3.2. Problemas Especificos

¢Como es el comportamiento del Producto Bruto Interno en la Macro
Region Centro y su influencia con la balanza comercial, periodo 2007-2019,
periodo 2007-2019?

¢Como es el comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro
Region Centro y su influencia en el puesto de trabajo, periodo 2007-2019?

¢Como es el comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro
Region Centro y su influencia con la expectativa de la economia, periodo 2007-
20197

¢Como es el comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro
Regidon Centro y su influencia con el gasto de capital, periodo 2007-2019?
Formulacion de Objetivos
1.4.1. Objetivo General

Determinar el comportamiento del Producto Bruto Interno
comparativamente en la Macro Regién Centro y su influencia con el crecimiento
econdmico, periodo 2007-2019.
1.4.2. Objetivos Especificos

Determinar el comportamiento del Producto Bruto Interno en la Macro
Region Centro y su influencia con la balanza comercial, periodo 2007-2019,
periodo 2007-2019.

Determinar el comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro
Region Centro y su influencia en el puesto de trabajo, periodo 2007-2019.

Determinar el comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro
Region Centro y su influencia con la expectativa de la economia, periodo 2007-

20109.



1.5.

Estudiar el comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro
Region Centro y su influencia con el gasto de capital, periodo 2007-2019.
Justificacion de la Investigacion
1.5.1. Justificacion Tedrica

Esta investigacion analizé los conocimientos del Producto Bruto Interno
en relacion al Crecimiento Econdmico, para generar reflexion y discusion
académica de un conocimiento ya existente, confrontando la teoria y contrastando
con los resultados.

1.5.2. Justificacion Préctica

Los aportes de la investigacion contribuiran a resolver problemas de
politicas pablicas en la regién Pasco y la Macro Region Centro, como también
mejorar la gestion publica y la calidad de vida de la poblacién.

1.5.3. Justificacion Metodoldgica

La investigacion siguio el método cientifico, de la misma manera se aplico
la metodologia para analisis comparativo en las estimaciones cuantitativas como
una nueva forma de experimentar el analisis de las variables de estudio.

1.5.4. Justificacion Social

La investigacion es relevante para la sociedad, como quiera que los
resultados serviran para disefiar nuevas politicas publicas en las regiones para
optimizar todas las actividades econdmicas en la Macro Region Centro.

1.5.5. Justificacion de Conveniencia

El estudio nos beneficiard porque a partir de ello sustentaremos y

optaremos el titulo profesional de economistas y servira como material didactico

en la ensefianza-aprendizaje como una forma de investigacion formativa.



1.6.

Limitaciones de la Investigacion

La presente investigacion comprendié un periodo de 13 afios y la
limitacion fue la recoleccion de la informacidn un tanto veraz en los Ultimos afios
basicamente; hubo limitaciones econémicas y de tiempo para realizar la presente

investigacion.



2.1.

CAPITULO I

MARCO TEORICO

Antecedentes de Estudio
(Sanchez, J., 2014), en su tesis concluyen:

La inversion en infraestructura vial en la Macro Region Centro muestra
un efecto positivo y una relacién directa con el crecimiento econémico en el
periodo 2001 — 2012. 2. La inversion publica en infraestructura vial explica en un
73.2% al crecimiento econémico (PBI per capita), asi como un incremento del
10% en la inversion publica genera un aumento de 1.2% en el producto (ambas
variables expresadas en términos por trabajador) en el ambito de la Macro Region
Centro del periodo 2001 — 2011. 3. Existe una correlacion fuerte entre la inversién
en infraestructura vial y el crecimiento econdmico periodo 2001 — 2011 en los
departamentos de Apurimac Ayacucho, Huancavelica, Ica y Huanuco, una
correlacion moderada en los departamentos de Junin y Ancash y una correlacion
débil en el departamento de Pasco. 4. La situacion de la infraestructura vial en los

departamentos que conforman la Macro Region Centro presentan una gran



desigualdad en los niveles de infraestructura vial, explicado por la designacion
presupuestal y por la priorizacién del sector transporte 5. Los indices de
crecimiento econémico de los departamentos que conforman la Macro Region
Centro han sido favorables debido a la inversion pablica en infraestructura vial,
sin embargo, no todos los departamentos se han desarrollado al mismo nivel.
(p.92).

(Campos, 2017), en su tesis concluye:

El crecimiento econdémico de la Macro Regién Norte del Per(, en la Gltima
década ha experimentado un crecimiento positivo, con una tasa de 3.08%. Debido
a la expansién comercial internacional, que incremento las exportaciones de
productos agroindustriales, ademas por el cambio econdmico de algunas de las
regiones de la macro norte. Al analizar el crecimiento regional, se reconoce la
presencia de asimetrias en el ingreso, considerando la tasa de crecimiento de cada
region, donde las regiones de Lambayeque y La Libertad mantuvieron las mas
altas tasas de crecimiento a comparacion de Ancash, que fue la region que menos
crecid. Cajamarca por su parte, es la region mas vulnerable con el menor ingreso
per cépita y con un crecimiento de 2.72%. e El cambio en el crecimiento
econdmico se debe a factores, que influyen de manera positiva o negativa, ya sea
para la Macro Region Norte o para sus regiones integradoras, es asi que se ha
considerado como factores positivos a la inclusion educativa, con casi el 85% de
jévenes matriculados en educacion secundaria; y al capital fisico, que ha ido en
crecimiento para la macro region y que ha mejorado para las regiones de Piura 'y
Cajamarca con S/. 1 708 y S/.1 635 millones al 2015. En cambio, son factores
limitantes la pobreza, con 30% al 2015, siendo Cajamarca la que concentra la

mayor cantidad de poblacion pobre 45.2% al mismo afio; y la desigualdad en la
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distribucion del ingreso, que al 2015 alcanzo 0.45, estas cifras pese a su descenso
en la Gltima década, aun influencian negativamente a la Macro Regién Norte del
Per(, y sus regiones afectadas. e Haciendo un analisis sectorial del espacio, la
Macro Regidn se encuentra mas concentrada en el Sector Terciario, menos
concentrada en el Sector Secundario, y medianamente concentrada en el Sector
Terciario. Esta situacion, ademas, se mantiene en la mayoria de afios del periodo
de estudio, a excepcion del 2001 al 2004, donde el Sector Primario logro estar
maés concentrado debido al crecimiento de la actividad minera. La concentracion
de este sector en el espacio, es producto de la mayor especializacion que las
regiones que integran la macro region, principalmente las costeras, han
experimentado en las actividades de servicios. Por ultimo, el sector terciario, en
los ultimos 10 afios, es el que mayor tasa de crecimiento ha logrado (1.53%), el
sector secundario es el que menos ha crecido (0.76%), y el sector primario ha
decrecido a una tasa de -2.36%. Lo ideal para reducir las asimetrias, seria el
supuesto en el que el sector terciario reduzca su crecimiento, el sector secundario
incremente su crecimiento en el espacio y que el sector primario crezca a tasas
menores que el secundario. e La estimacién paramétrica muestra que la
concentracion econdmica del sector terciario presenta una relacion inversa al
crecimiento econémico, es decir que la macro region norte creceria un 59. 29%
si la concentracién del sector terciario disminuyera, y se incrementara la
homogeneidad entre sectores, es decir, creciera el sector secundario a tasas
mayores al crecimiento del sector primario. Es decir, haciendo mas homogénea
la distribucion de la produccidn a nivel macro regional. Ademas, se confirma que
el crecimiento es explicado, significativamente por la concentracion econémica

espacial. Lo cual significa que la convergencia entre las regiones que integran la
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Macro Norte se encuentra determinada por la concentracién econdémica del sector
terciario. (p.101)
(Villanueva, 2015), en su tesis concluye:

La Macrorregion Norte es un conjunto de estructuras econdmicas
diversificadas, a nivel de cada una de ellas, no obstante, podemos identificar
algunos sectores importantes: la agricultura en Amazonas y San Martin, el
comercio y otros servicios en Lambayeque, Cajamarca deviene agro-minera, La
Libertad es mayormente manufacturera y agricola, Piura es manufacturero-
comercial y Tumbes béasicamente terciaria. Aunque sin predominancia absoluta,
las actividades que identifican al macrorregion son la agricultura en primer lugar,
luego la manufactura y en tercer lugar el comercio y otros servicios.

Aungue en el periodo analizado la Macrorregion Norte en su conjunto ha
crecido casi a la par con la produccion nacional, al interior de la misma el
crecimiento ha sido bastante desigual. Este resultado se corrobora también en
términos relativos, pues, algunas regiones han mantenido su participacion en el
producto macrorregional, mientras que otras han crecido desplazando, por
supuesto, a las restantes; en este Gltimo caso es notorio el crecimiento
participativo de La Libertad a expensas de Cajamarca.

El analisis de la participacion relativa de los sectores de cada regién en la
participacion sectorial macrorregional refuerza la caracterizacion de Amazonas y
San Martin como eminentemente agricolas, complementada por el sector
servicios; de la misma manera Lambayeque es una region comercial y asociada a
ello el sector transportes adquiere importancia. Pero en el caso de La Libertad, la
manufactura es desplazada por la agricultura; en Cajamarca, la mineria, y

seguramente asociadas a esta actividad, el sector agua y electricidad son los mas
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importantes. En el caso de Tumbes y Piura, no llama la atencién que la pesca
tenga en ambos casos un peso macrorregional importante.

Entonces, no nos encontramos frente a un macrorregion homogéneo sino
heterogénea, donde solo Amazonas, Cajamarca y en menor grado Tumbes
presentan una estructura mas o menos similar al macrorregion. Mas aun en los
afos analizados no ha habido un proceso de reestructuracion significativo, ni al
interior de cada una de las regiones, ni en el conjunto. Por otro lado, solo la pesca
y lamineria, por su propia naturaleza, estan concentradas espacialmente, mientras
que las demaés se encuentran distribuidas a lo largo del espacio macrorregional.

Sin embargo, si podemos afirmar que existe una integracion de tipo
funcional que se da en términos espaciales a través de los tres ejes econdmicos
que se han establecido al interior de la Macrorregion Norte, los que se articulan
entre si a través de un sistema vial insuficiente. Esta integracion, ademas, se ve
limitada por una baja productividad en los sectores predominantes como la
agricultura y servicios. (p.67-68).

(Baldarrago, 2019), en su tesis concluye:

La influencia que han tenido las exportaciones de productos tradicionales
de la Macro Regidn Sur en el PBI nacional durante los afios 2007 al 2017, ha sido
significativa en su mayoria; como en la regién Arequipa (18.34 soles), Cusco
(34.30 soles) , Puno (27.41 soles), Apurimac (13.48 soles) y Madre de Dios
(309.45 soles), realizando un analisis individual con cada region, ya que de
manera conjunta los resultados son no significativos para todas las regiones, sin
embargo las regiones de Moquegua ( -45.26 soles) y Tacna (-74.29 soles)
obtuvieron resultados negativos explicados en su mayoria por la actividad minera

y de pesca. Segunda conclusion: Las Exportaciones de productos tradicionales
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cuya influencia en el PBI de su regidn, supera la unidad son Arequipa (1.45 soles),
Cuzco (1.87 soles), mientras que las regiones de Puno (0.48 soles), Apurimac
(0.67 soles ), y Madre de Dios (0.49) tienen una menor influencia; pese que este
resultado es no significativo en esta tltima y en las regiones de Moquegua (-0.24)
y Tacna (-0.50) que han tenido poca influencia en el PBI regional, principalmente
causado por la disminucién en la produccion de sus principales minerales de
exportacion (cobre y oro) y del sector pesquero por la eliminacion del Régimen
Especial de Pesca y las condiciones oceanograficas desfavorables durante el
periodo estudiado . Tercera conclusion: Las exportaciones de productos
tradicionales con mayor influencia en el PBI de su region son: en Arequipa el
sector agricola (298.72 soles) a pesar que el sector minero (0.917 soles) ha tenido
mayor participacion en el periodo analizado, el sector agricola muestra menores
fluctuaciones y resulta ser mas estable, ya que este Gltimo se desarrolla 83 en
funcién de la demanda y precios internacionales. En la region Cusco el sector
minero (1.32 soles) es significativo e influye de forma positiva en el PBI de la
region. Puno, el sector con mayor influencia es el Minero (0.47 soles) y en la
region Apurimac el sector agricola (234.40 soles) y minero (0.46 soles) son los
mas influyentes. Cuarta conclusion: La regién cuyo PBI ha tenido mayor
influencia en el PBI nacional durante el periodo estudiado fue Madre de Dios
(160.21 soles) un incremento de 13.6% de su PBI superior al crecimiento que
tuvo el PBI nacional (4.0%) ademas es la region que ocupa el primer lugar en tasa
de crecimiento poblacional de 2.6% anual; seguido por las regiones de Tacna
(97.60 soles), Puno (56.94 soles), Apurimac (23.40 soles), Cusco (15.97 soles) y

Arequipa (14.15 soles). (p.82-83)
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2.2.

Bases Tedricas - Cientificas

Valor Agregado Bruto

(Lopez, 2021), El valor agregado bruto, conocido por sus siglas VAB, es una
magnitud macroeconémica que mide el valor total creado por un sector, pais o
region. Esto es, el valor del conjunto de bienes y servicios que se producen en un
pais durante un periodo de tiempo, descontando los impuestos indirectos y
los consumos intermedios. (p.1).

La relacion entre el PBI y VAB.

(Lopez, 2021), El producto bruto interior (PBI), no es mas que el valor monetario
de todos los bienes y servicios finales producidos por un pais en un determinado
periodo de tiempo. Mientras que el Producto Bruto Interno (VAB) es tan solo el
valor creado quitando los consumos intermedios, el PIB es valor total. La relacion
entre ambos es tal que: (p.2).

PIB = VAB - impuestos indirectos netos

Producto Bruto Interno

Mankiw, (2014), en su libro de macroeconomia ilustra:

El PIB real, que es el valor de los bienes y servicios medido utilizando un

conjunto constante de precios. Es decir, el PIB real muestra qué habria ocurrido

con el gasto en produccion si las cantidades hubieran cambiado pero los precios
no.

1. El producto interior bruto (PIB) mide la renta de todos los miembros de la
economiay, lo que es lo mismo, el gasto total en su produccion de bienes y
Servicios.

2. EIPIB nominal valora los bienes y servicios a precios corrientes. El PIB real

los valora a precios constantes. ElI PIB real solo aumenta cuando ha
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aumentado la cantidad de bienes y servicios, mientras que el PIB nominal
puede aumentar, bien porque ha aumentado la produccion o porque han
subido los precios.

3. EIPIB es lasuma de cuatro categorias de gasto: consumo, inversion, compras
del Estado y exportaciones netas. Esta relacion se llama identidad de la
contabilidad nacional.

4. El indice de precios de consumo (IPC) mide el precio de una cesta fija de
bienes y servicios comprada por un consumidor representativo en relacién
con la misma cesta en un afio base. Al igual que el deflactor del PIB, que es
el cociente entre el PIB nominal y el real, mide el nivel general de precios.
(p.75-76, 96).

(De Gregorio, 2012), el producto bruto interno es una medida de la produccion
total de un pais. Es la aproximacion para llegar al ingreso nacional es darse cuenta
de que no todos los factores son de propiedad de nacionales. La medida de la
produccion de un pais es el PIB real. Sin embargo, nos gustaria saber si el PIB
real es una buena medida de bienestar. (p.33)

(Rivera, 2019), en su libro define: “El producto bruto interno (PBI) de un pais es
valor total de todos los bienes y servicios finales producidos para el mercado
durante un periodo de tiempo determinado y dentro de las fronteras del pais”
(p.121).

Segun Parkin, (2007),

El PIB, o producto interno bruto, es el valor de mercado de bienes y servicios
finales producidos en una economia durante un periodo determinado. Esta
definicion se divide en cuatro partes: 1. Valor de mercado. 2.Bienes y servicios

finales. 3. Producidos dentro de un pais. 4. En un periodo determinado de tiempo.
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Para calcular el PIB, se valoran los bienes y servicios finales producidos. Un bien
final (o servicio) es un articulo comprado por el usuario final durante un periodo
de tiempo especifico. Contrasta con el bien intermedio (0 servicio), que es un
articulo producido por una empresa, comprado por otra, y usado como un
componente de un bien o servicio final. (P.112).
Blanchad, (2012), define: “El PIB es la suma del consumo, la inversion, el gasto
publico, la inversion en existencias y las exportaciones menos las importaciones”
(p.58).

(Cardenas, 2014), Podemos definir el Producto Interno Bruto como:
“El valor de mercado de todos los bienes y servicios finales producidos en el
territorio nacional durante un periodo de tiempo determinado” (p.41)
(Jimenez, 2010), en su libro menciona: “Es el valor de toda la produccion que se
genera dentro del pais en un periodo determinado. Se mide a precios corrientes y
a precios constantes” (p.41).
Estructura Regional
La estructura y organizacion territorial en el pais esta dado por regiones segin la
division politica, a partir de este espacio dado bajo norma oficial, las regiones
poseen caracteristicas demograficas, culturas, poblacion, historias, costumbres,
climas, topografias, actividades econdmicas, tierras, gobiernos locales,
administracion publica etc.
Una region y Macro Region es una division politica, el mismo que abarca varias
regiones politicamente definidas, que comparten actividades econdmicas
similares, su cultura el aspecto socioecondémicoa que muchos llaman hoy

globalizacion.
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Segun Dunning J. (2000), en su libro menciona puntualiza las tareas de las
regiones y macro regiones:

Primero, una diseccion critica de algunas cuestiones analiticas clave relativas a
las &reas espaciales Optimas para actividades econdmicas competitivas
consideradas desde la perspectiva de la industria geografia, economia y estrategia
corporativa; segundo, una exploracion de macro regiones como unidades de
integracién econémica y su impacto en los patrones y desempefio de la inversion
extranjera; tercero, estudios de casos sobre el alcance de los clUsteres regionales,
los efectos de la aglomeracidn, las entradas intensivos en bienes y servicios, y el
comercio intrarregional a través de la promocion de bloques comerciales
regionales; y, cuarto, una discusion fundamentada de las implicaciones politicas
de la globalizacién, el regionalismo, politica regional, politicas de promocién,
politicas de innovacion y la provision de infraestructura educativa. (p.5-7).
Teoria de la Localizacion

La teoria de la localizacion es la rama més antigua de la economia regional
algunas contribuciones tienen décadas; como el papel de los costes de transportes
de Launhardt, Weber y Hoover, el trabajo pionero sobre teoria general de la
localizacion de Predohl Weigmann, el acento en la aglomeracion el modelo
vocacional de maximizacion de beneficio con coste y demanda variables
desarrollados por Greenhut todo ello la sitia como un campo bien establecido asi
no es sorprendente que dicha teoria haya permanecido relativamente inmovil en
los ultimos afios.

Richarson, (1986), en su libro menciona “Las localizaciones elegidas, basadas
en la satisfaccion, tienden a ser lugares descongestionados cercanos a las grandes

ciudades y concentraciones de poblacion con un alto grado de accesibilidad, a las
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rutas de transportes y razonablemente proximas a las fuentes de materias primas
y mano de obra” (p.154).

Richarson, (1986), en su libro tambien menciona: “las regiones a través de su
integracion funcional pueden considerar la homogeneidad, la interaccion entre
diferentes territorios que se ubican fuera o dentro, esta interdependencia
econdmica y social, poblacion, comunicaciones, graficos” (p.157-158)

Segun Lira & Quiroga, (2003), El analisis regional “se vincula con la estructura
econOdmica regional o local que en sintesis se relaciona con la distribucion de
actividades en el territorio, su dindmica y competitividad, el efecto territorial de
un determinado cuadro de politica econdémica y otros. La estructura econémica
regional esta ligada a la subcategoria que apunta a las interrogantes sobre las
actividades que lideran el proceso econdémico regional, eventual presencia de
ventajas comparativas, encadenamientos y agentes relacionados entre las regiones
en estudio” (p.23).

Segln Lira & Quiroga, (2003), El modulo Tarea 4 “permite trabajar sobre una
matriz SECRE creada, ya sea para calcular coeficientes de ella, como de para
exportar a Excel. Para calcular coeficientes se debe indicar con cual matriz de las
existentes se desea trabajar y para ella, considerada la matriz en el instante “0” se
debe indicar cudl serd la matriz del instante “t”, asi como qué sectores se desea
asociar. Este modulo permite calcular todos los coeficientes o solamente algunos.
Una vez seleccionada la matriz, para el calculo una marca en la check box
correspondiente al coeficiente deseado basta, para que al momento de pinchar el
botdn Aceptar los coeficientes seleccionados sean calculados para esa matriz.
Para revisar los resultados del proceso de calculo es preciso ir al modulo de

Consultas” (p.35).

19



Figura 2

Software Tarea 4 para realizar el Andlisis Estructural de las Regiones
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Figura 3

Consultas de Estimaciones por Coeficientes
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Crecimiento Econémico

(Cardenas, 2014), “La actividad econdmica de un pais en el tiempo esta sujeta a
fluctuaciones, hay épocas en las que el crecimiento es débil y otras en que el
crecimiento es méas fuerte. Hay una tendencia en la ocurrencia de esos patrones
de crecimiento, y esa tendencia es la que llamamos Ciclos Econémicos.” (p.37)
(Cardenas, 2014), Una economia puede sufrir estas fluctuaciones a corto plazo
en el crecimiento y en general en todas las variables de actividad agregada y sin
embargo mantener una tendencia de crecimiento a largo plazo positiva, en este
caso la labor tanto de economistas, como de los que implementan las politicas
econdmicas de un pais, es tratar de minimizar los efectos adversos de los ciclos
econdmicos, reducir lo que se conoce como la amplitud de los ciclos y suavizar
el camino de la economia a corto plazo para que se desvie lo menos posible de su
tendencia secular de crecimiento.

Figura 4

Las fases del ciclo econémico

Las Fases del Ciclo Econémico

Grafico 6

Tendencia
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crecimiento
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Producto Real
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Nota. Tomado de Cardenas, A. (2014), Macroeconomia, Ed. Economika, México. (p.56)
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(Mankiw, 2014), EI modelo de crecimiento de Solow pretende mostrar como
interacttan el crecimiento del stock de capital, el crecimiento de la poblacion
activa y los avances de la tecnologia en una economia y como afectan a la
produccion total de bienes y servicios de un pais” (p.3109).

Balanza de Pago

Segun Parkin, (2007),

Las cuentas de la balanza de pagos de un pais registran el comercio, el
endeudamiento y los préstamos internacionales. La balanza de pagos tiene cuatro
componentes: 1. Cuenta corriente. 2. Cuenta de capital. 3. Cuenta oficial de pagos.
4. Errores y omisiones. La cuenta corriente registra los pagos por las
importaciones de bienes y servicios del exterior, los ingresos por las
exportaciones de bienes y servicios vendidos en el exterior, los intereses netos
pagados en el exterior y las transferencias netas. El saldo de la cuenta corriente
es igual a las exportaciones menos las importaciones, méas los intereses netos y
las transferencias netas. (p.476).

Puesto de Trabajo

Segun Parkin, (2007),

La cantidad ofrecida de trabajo es la cantidad de horas de trabajo que todas las
familias de la economia planean trabajar. La oferta de trabajo es la relacion entre
la cantidad ofrecida de trabajo y el salario real, cuando todos los demas factores
que influyen sobre los planes de trabajo permanecen igual.

La cantidad demandada de trabajo son las horas de trabajo contratadas por todas
las empresas en la economia. La demanda de trabajo es la relacion entre la

cantidad demandada de trabajadores y la tasa del salario real, cuando permanecen
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2.3.

inalteradas el resto de las variables que pudieran influir en los planes de
contratacion de las empresas. (p.198)

Inversion y Gasto de Capital

De Gregorio, J. (2012), en su libro hace referencia: “Un gobierno tiene fondos
depositados en un banco y decide usarlos para construir un puente. Eso es un
gasto en un bien de capital, o es la compra de un activo, con lo cual estd
cambiando una forma de activo. La inversion es un gasto, pero genera ingresos
futuros y aumenta el patrimonio del Estado. La inversion puablica es construir una
escuela, un centro de salud, carreteras, etc. el gobierno realiza muchas inversiones
gue no necesariamente sea una rentabilidad econdémica, sino que tengan una alta
rentabilidad social; pero no privada” (p.155)

Definicion de términos bésicos

Balanza de Pagos, La balanza de pagos es un registro estadistico que resume
sistematicamente, para un tiempo especifico, las transacciones econdmicas
(aquellas que involucran bienes, servicios e ingreso, asi como aquellas en donde
intervienen activos y pasivos financieros y las transferencias como las
donaciones) que realizan los residentes de una economia con el resto del mundo.
(BCRP, 2022, p.2).

Crecimiento Economico, es el aumento de larentao valor de bienes y
servicios finales producidos por una economia (generalmente de un pais o una
region) en determinado periodo (generalmente en un afio). (BCRP, 2022, p.3).
Empleo, Condicion de las personas en edad y capacidad de trabajar que realizan
algun tipo de trabajo, asalariado o no. Se refiere al grado de utilizacion de la

fuerza laboral o de la poblacion economicamente activa (PEA). (BCRP, 2022,

p.5).
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Expectativas Economicas, Perspectivas y aspiraciones acerca de la consecucion
de un objetivo, de la probabilidad de que se produzca un acontecimiento esperado
o de la evolucidn de variables o hechos econémicos. En ocasiones la voluntad de
los intervinientes en un mercado para que sus expectativas se hagan efectivas
condiciona su conducta de manera que ocasiona su auto confirmacion
(expectativas autocumplidas). (BCRP, 2022, p.5).

Gasto de Capital, Corresponde a aquellos gastos en bienes cuya vida Util es
mayor a un afio. Hace referencia a los gastos realizados en adquisicion, instalacion
y acondicionamiento de bienes duraderos y transferidos a otras entidades con la
finalidad de destinarlos a bienes de capital. Asimismo, se incluye en cuentas
fiscales la concesion neta de préstamos. (BCRP, 2022, p.7).

Inversion Publica, Corresponde a todo gasto de recursos destinado a
incrementar, mejorar o reponer las existencias de capital fisico de dominio
publico y/o de capital humano, con el objeto de ampliar la capacidad del pais para
la prestacion de servicios, o produccién de bienes. El concepto de Inversion
Publica incluye todas las actividades de preinversion e inversion que realizan las
entidades del sector publico. (BCRP, 2022, p.9).

Producto Bruto Interno (PBI), Valor de la produccion de bienes y servicios de
un pais, en un periodo de tiempo determinado, referida a sectores agropecuario,
pesca, mineria e hidrocarburos y manufactura de procesamientos de recursos
primarios. (BCRP, 2022, p.14).

Sectores Produtivos, actividades econdmicas relacionadas con la extraccion y
transformacion de recursos naturales en productos primarios; es decir, productos
que son utilizados como materia prima en otros procesos productivos. (BCRP,

2022, p.19).
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2.4.

2.5.

Formulacion de Hipdtesis
2.4.1. Hipdtesis General

El comportamiento del Producto Bruto Interno comparativamente de la
Macro Region Centro influye en el crecimiento econémico, periodo 2007-2019.
2.4.2. Hipotesis Especificos

El comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro
influye con la balanza comercial, periodo 2007-2019.

El comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro
influye en el puesto de trabajo, periodo 2007-2019.

El comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro
influye en la expectativa de la economia, periodo 2007-2019.

El comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro
influye en el gasto de capital, periodo 2007-2019.
Identificacion de Variables
V.1
Producto Bruto Interno
V.D

Crecimiento Econémico
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2.6.  Definicion Operacional de Variables e indicadores
VARIABLES | DIMENSIONES INDICADORES MEDICION
Agricultura, Ganaderia, Caza y
Silvicultura
Pesca y Acuicultura
Extraccion de Petrdleo, Gas y
Minerales Coeficiente de especializacion
Manufactura regional (Qr)
Estructura Coeficiente de reestructuracion
V.1 A " (QRr)
E;ngomn;ﬁa Electricidad, Gas y Agua Coeficiente de distribucion (Pji)
. Construccién Coeficiente de Concentracion
Producto Bruto Junin, Pasco, . :
Interno Huanuco, Ancash y Comercio N espacial (Qs) o
Lima. Transporte, Almacén., Correo y Coeficiente de Redistribucion)
Mensajeria e CRS.)
Alojamiento y Restaurantes Analisis diferencial estructural
Telecom. y Otros Servicios de tradicional
Informacion
Administracién Publicas y
Defensa
Otros Servicios
V.D. Balanza de pagos Cuenta Corriente
Factores de - Empleo Sector formal
Crecimient crecimiento Puesto de trabajo p
EI;:e(flflr(;]rIT?ir(]:oo Expectativas de la economia Inversiones internas y externas

Gastos de capital

Inversién del Estado
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3.1.

3.2.

3.3.

CAPITULO Il
METODOLOGIA Y TECNICAS DE INVESTIGACION

Tipo de Investigacion

Arnao & Rojas, (1996), tipo de investigacion basica descriptivo: “tiene
como objetivo determinar las caracteristicas de un fendmeno, asi como establecer
relaciones entre las variables, en un determinado lugar o momento, también
comprende la descripcion, registro, analisis e interpretacion de la naturaleza
actual”. (p.69-70).
Nivel de Investigacion

Segun, (Carrasco, (2005), El nivel de investigacion descriptiva:
“responde ;Como son?, ;Dénde estdn?, ; Cuantos son?, es decir nos dice y refiere
sobre las caracteristicas, cualidades internas y externas, propiedades y rasgos
esenciales de los hechos y fenomenos de la realidad en un momento y tiempo
histérico concreto y determinado” (p.42).
Métodos de Investigacion

Segun, (Carrasco, (2005), el método comparativo: “es el método que

permite conocer la totalidad de los hechos y fendmenos de la realidad
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3.4.

3.5.

estableciendo sus semejanzas y diferencias en forma comparativa. Los resultados
de las comparaciones metodoldgicas nos llevan l6gicamente a encontrar la
verdad. EI método analdgico, este método tiene la propiedad de determinar la
generalidad en la particularidad y la particularidad en la generalidad, que implica
conocer la relacion esencial de los hechos objeto de investigacion” (p.272-273).
Disefio de Investigacién

(Sampiere, 2014), Estos disefios describen relaciones entre dos 0 méas
categorias, conceptos o variables en un momento determinado. A veces,

Unicamente en términos correlacionales. Se expresan:

£ > X1
Y2 o mmeemeeee- > X
Y3  mmeemeeee- > X3

En este disefio se recolectan datos y se describe la relacion
Poblacion y Muestra
Poblacion

Para el tipo de investigacion comparativa donde se usara datos
secundarios de los sectores productivos econdémicos que contribuyen al PBI que
se recopilaran del INEI, BCRP, MEF entre otros, la poblacién sera toda la Macro
Regidn Centro es decir 5 regiones que incluye para el periodo de estudio 2007 —

20109.

Muestra
La muestra vendria a ser los datos organizados por cada region en este

caso las regiones: Pasco, Junin, Huanuco, Huaraz y Lima.
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3.6.  Técnicas e Instrumentos de Recoleccion de Datos
Técnicas de Recoleccion de Datos
La técnica para recolectar datos fue:
Registro de datos
Instrumentos de Recoleccion de Datos
Ficha de registro (datos secundarios)
3.7.  Seleccion, validacion y confiabilidad de los instrumentos de investigacion
De acuerdo a la prueba de alfa de Cronbach para verificar el grado de
confiabilidad del instrumento se ha tenido como resultado de 0.82 y 0.790 muy
cercano a 1 lo que nos quiere decir que el instrumento es confiable y tiene
homogeneidad en los datos, tal como podemos observar en la tabla siguiente:

Tabla 1
Estadisticas de fiabilidad

Estadisticas de fiabilidad
Alfa de Alfa de Cronbach basada en N de
Cronbach elementos estandarizados elementos
,82 ,790 5

3.8.  Técnicas de Procesamiento y Analisis de Datos

Una de las técnicas para procesar la informacién, primero obtuvimos los
datos de las instituciones publicas, luego agrupamos la informacion en el
programa Excel, para luego importamos al programa de tarea4, donde se realiz6
las estimaciones y el analisis comparativo de todos los resultados que obtuvimos
y el contraste de las hipotesis se realizé en el programa Eviews.

Luego se procedid a presentar los resultados en tablas acompariado de su
interpretacion de cada una de ellas y luego se realizo las pruebas de hipotesis a

nivel general y especificos.
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3.9.

Tratamiento Estadistico

El tratamiento estadistico para el andlisis de la estructura econémica
regional se realizd con la propuesta de andlisis de coeficientes de especializacion
regional de Lira et al. (2003), Boisier (1980) y Haddad (1989) donde se parte de
la estimacion de la matriz de porcentajes (Pij) que muestra la especializacion
absoluta o interregional: el peso del sector “i” en la economia de la region j. asi
tenemos:

Pij = 100 * [ Vij / Vij]

(Boisier, 1993), Luego se construye el Cociente de Localizacion (Qij) que
muestra la especializacion relativa o interregional o especializacion de una region
en una actividad (sector) dentro de las regiones. Este cociente es la relacion entre
la participacion del sector "i" en la region "j" y la participacion del mismo sector
en el todo el espacio regional. Si Qij = 1, el tamafio relativo del sector i en la
region j es idéntico al tamafio relativo del mismo sector en toda la macro region
y no hay especializacion en esta actividad. Si Qij < 1, el tamafio relativo del sector
i en laregion j es menor al tamafio relativo del mismo sector en toda la region y
tampoco habria especializacion en esta actividad. Pero, si Qij > 1, el tamafio
relativo del sector i en la region j es mayor al tamafio relativo del mismo sector
de las regiones y habréa una especializacion regional en esta actividad). (Boisier,
1980, pag.35):

Qij = [(VijIZiVij) I( ZjVij/ZiZjVi))]

Continuamos con la obtencion del Coeficiente de Especializacion (Qr)
que mide la especializacion regional o el grado de similitud de estructura
economica la region “j” con la estructura econdmica de las regiones. El

coeficiente se obtiene de la diferencia de las dos ecuaciones anteriores, la
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especializacion se asocia a mayores valores del indicador, cuyo rango va de 0 a
1.
Qr =1/2 * Zi{Abs [ (Vij IZiVij) — EjVij/ZiZjVi) ]}

Finalmente, se obtiene el Coeficiente de Reestructuracion (CRr) que
compara la estructura regional (tomada de la matriz de porcentajes) en el afio 0 a
t, es decir, muestra la "variacién en el grado de especializacion regional™. Cuando
el coeficiente es igual a 0, no han ocurrido cambios en la estructura econémica
regional; por el contrario, si el valor es 1, ha ocurrido una reestructuracion
regional profunda en el periodo (Haddad 1989, Pag. 24)

CRr = (1/2) * Zi {Abs [Vij(t)/ ZiVij(t) — Vij (0) / ZiVij (0)]}

Coeficientes de distribucién de actividades en el territorio y dindmica de
localizacion Se inicia con el calculo de la Matriz de Participacion (Pji) de los
sectores de cada region en la produccion sectorial por regiones (el peso de la
region "j" dentro de la actividad del sector "i'') y muestra la distribucion
interregional del sector o concentracion absoluta (Boisier, 1980, pag.42).

Pji = 100 * Vij/ZjVij

Luego se calcula el Coeficiente de Concentracion Espacial (Qs) que
estima el grado de similitud de la distribucion interregional de un sector con
respecto a la distribucion del total de la actividad econdémica en la macro region.
El valor de este indicador va de 0 a 1, un coeficiente cercano a 1 representaria un
alto grado de concentracion, aunque en estricto rigor tal valor solo estaria
indicando una distribucidn del sector muy diferente a la del patron de referencia,
vale decir que se trata de una medida de concentracion relativa.

Qs = (1/2) * Tj{Abs [Vij/ZjVij — SiVij/ZiZjVij]}
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Finalmente, la dindmica de la localizacion del sector es mostrada por el
Coeficiente de Redistribucion (CRs) en un periodo de tiempo 0 a t. Su valor se
ubica en un rango 0 - 1, cuanto mas cerca de 1 indicara una mayor concentracion
o0 despliegue de actividades en el tiempo. Es decir, es una medida que apunta a
determinar el "proceso de concentracion”.

CRs = (1/2) * Zj{Abs [Vij(t)/ZjVij(t) — Vij (0) /ZjVij (0)]}

Los coeficientes obtenidos se encuentran organizados en una matriz o

cuadro de doble entrada, que representa los datos referidos a un sector (fila) y a

una region (columna), del modo siguiente cuadro:

Tabla 2
Matriz Sector Regién (SECRE)

Sector Region Total
Sector
01 02 03 04 05 06 j n
01 V11 V12 V13 V14 V15 V16 V1ij V1n YjVvij

02 V21 V22 V23 V24 V25 V26 V2j V2n Yiv2j

03 V31 V32 V33 V34 V35 V36 V3j Van >jV3j

i Vil Vi2 Vi3 Vi4 Vi5 Vi6 Vij Vin >jVij
m Vml vVm2 Vm3 | Vm4d | Vm5 | Vm6 Vmj | Vmn | YjVmj
Total
R:;%;} Yivil | Yivi2 | YiVi3 | YjVid4 | YiVi5s | YiVi6 | YiVij | YiVin | YjV1j

Fuente: Sergio Boisier, “Técnicas de Analisis Regional con Informacion Limitada”, Cuaderno
ILPES, Serie 11, N° 27, Santiago de Chile (1980).

Donde:

I Sector (o0 rama de actividad)

j Region (o entidad geogréafica en general)

V Variable de anélisis

Vij Valor de la variable V correspondiente al sector “i” y region “j”.
Vs.j - ¥j Vij Valor de V correspondiente al total sectorial (sector “i”).

Vi.r - Zi Vij Valor de V correspondiente al total regional (region ).
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3.10.

Vs.r - Zi Xj Vij Valor correspondiente al total global (suma sectorial y suma
regional).
Orientacion Etica filosofica y epistémica

La ética nosotros lo consideramos como un punto muy importante en el
desarrollo de nuestra tesis, practicaremos los valores como siempre lo hicimos
como en nuestra formacién profesional en las aulas universitarias, tratando de

siempre ser honestos, puntuales y responsables en todo momento.
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4.1.

4.2.

CAPITULO IV

RESULTADOS Y DISCUSION

Descripcion del Trabajo de Campo

El trabajo de campo se desarroll6 primeramente con la busqueda de
informacion de fuentes secundarias mediante documentos de la web de las
instituciones como el BCRP, INEI, MEF, segun el periodo de tiempo del 2007 —
2019, asi mismo se ha visitado bibliotecas virtuales con el propésito de mejorar
la informacion para el estudio.
Presentacion, Andlisis e Interpretacion de Resultados

Para la variable producto bruto interno se ha trabajado de forma analitica
con fuente de informacion secundaria, para ello el tratamiento estadistico fue de
analisis de la estructura econdmica regional que se realiz6 con la propuesta de
analisis de coeficientes de especializacion regional de Lira et al. (2003), Boisier
(1980) y Haddad (1989) donde se parti6 de la estimacion de la matriz de
porcentajes.

Después de obtener la informacion mediante estimaciones de

participacién, localizacion, especializacion, reestructuracion, concentracion
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espacial, redistribucién, base econémica y estructura de cada region segun las
actividades econdmicas, se ha organizado, tabulado y procesado la informacion
de forma ordenada, en el programa tarea4, Excel y Eviews donde se hizo las
estimaciones estadistica, la interpretacion respectiva y las pruebas de hipotesis
con el test de F y t Student planteado en la hipdtesis general y especifica, cada
una con sus tablas e interpretaciones.

A continuacion, presentamos los resultados del estudio:

Estructura Porcentual del PBI segun Regiones Pasco, Junin, Huanuco,
Ancash y Lima 2007-2019

Las regiones de Pasco, Junin, Huénuco, Ancash y Lima, son los
departamentos que integran las actividades econémicas en la sierra central y parte
de la costa del pais, en cuanto se refiere a la produccién de todos los productos
de bienes y servicios, ademas se debe tener en cuenta los corredores econémicos,
las cadenas productivas al mismo tiempo que se integran con la regién Lima.

La estructura porcentual del PBI por regiones ha sido comparativamente
diferente entre las regiones de Ancash y Lima teniendo ventaja comparativa con
respecto a las regiones Pasco, Junin y Huanuco, esto podemos visualizar en la
tabla siguiente:

Tabla 3
Estructura Porcentual del PBI por Regiones

(Valores a Precios Constantes de 2007)

Regiones Anos

2007 2011 2015 2019
Pasco 1.7 1.1 1.1 1.0
Junin 2.9 25 3.0 2.8
Huénuco 1.0 1.0 1.1 1.1
Ancash 4.9 4.0 3.6 3.7
Lima 3.6 3.3 3.3 3.2

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI —2007-2019.
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La informacién nos muestra la estructura porcentual del producto bruto
interno por regiones en la macro region centro donde Ancash lidera con 4.9% el
afio 2007, el 4.0% el afio 2011, 3.6% el afio 2015 y 3.7% el afio 2019, sequido de
la region Lima, luego vendria la region Junin, Pasco y por ultimo la region
Huénuco. Esta estructura porcentual estd compuesta por las actividades
econOmicas agricultura, ganaderia, caza y silvicultura, pesca y acuicultura,
Extraccion de petréleo, gas y minerales, manufactura, electricidad, gas y agua,
construccién, comercio, transporte, almacén, correo y mensajeria, alojamiento y
restaurantes, telecomunicaciones y otros servicios de informacion,
administracién publica y defensa y otros servicios.

a) Matriz de porcentajes (Pij)
Participacion de los sectores en cada region (Pij): Pij = 100 * [Vij/ZiVij].
Representa el porcentaje de actividad regional (de la region “j”) que ocupa el
sector “i” y puede, por tanto, ser utilizado para examinar la “especializacion
absoluta o intra regional” (Boisier 1980, pag. 35).
En las tablas 04, 05 y 06 observaremos sectorialmente en términos
porcentuales las actividades econdmicas en cada region durante 04 afios
seleccionados para el andlisis del estudio (2007, 2011, 2015 y 2019).
Para el analisis se ha encerrado en una figura geométrica de rombo a los
sectores que mas aportan las actividades econémicas al PBI de cada una de las
regiones en estudio y con circulo ovoide la segunda actividad econémica mas
importante, el mismo que nos brindard un acercamiento a la estructura
regional, macrorregional y la evolucion del mismo. El analisis comparativo de
las cuatro tablas referente a la participacion de los sectores econdémicos de cada

region con respecto al afio 2007 podemos observar en la siguiente tabla:
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Tabla 4

Participacion de los sectores econémicos en cada region con ventaja comparativa:

2007

Regidn/Sector Pasco Junin . Huanuco Ancash Lima TOTMRC
Agricultura 4.26841 9.7235@02@3.30653 2.15089  3.13093
Pesca 9.75128 ) 533957 7.52922 326184 0.3434  0.57983
Extraccion 76.38916>-17.51217) 7.8432954.9990/ 2.1844  10.39583
Manufactura 1.55876@0.26189 9.20677 (21.90619  19.8066
Electricidad 1.10112 3.01377 0.71034 1.88469  1.81692  1.84432
Construccion 3.37478  5.85930 553435 4.31115  5.91485  5.67462
Comercio 2.86436 10.73221 12.35526 4.3819  13.03992 11.77379
Transporte 1.31518  6.42335 6.57751 2.44542 614812  5.67338
Alojamiento 0.62388  1.89756 2.71914  1.834 431696  3.80679
Telecomunicaciones ~ 0.35613  1.71235 2.03345 1.09461  4.29039  3.6856
Administracion 1.00638 4.87724 855913 256467  4.98925  4.7271
Otros servicios 6.23205  17.22496 20.39526! 10.70932 <_32.89865> 28.90118

Nota. Elaboracién Propia seglin datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

En el afio 2007 la region Pasco en primer lugar ha tenido mejor
participacién de 76.38% en la actividad econdmica extraccion de petréleo y
minerales logrando una ventaja comparativa con respecto a las regiones Junin,
Huanuco, Ancash y Lima; en segunda actividad esta pesca y acuicultura con
9.75%, seguido de la regién Ancash con el 54.99% en la actividad econémica de
extraccion de petréleo y minerales, seguido de la region Lima con 32.89% en la
actividad econémica de otros servicios, luego vendria la region Huanuco que ha
tenido una participacion del 23% en la actividad de Agricultura, ganaderia, caza
y silvicultura y por Gltimo tenemos a la regiéon Junin con una participacion del
20.97% en la actividad econdmica de manufactura.

Debemos tener en cuenta que la region Pasco solo tiene ascendencia
comparativa en su participacion en la actividad minera y pesca, las demas
actividades econdmicas las otras regiones tienen ventaja comparativa en
manufactura, construccion, comercio, transporte, alojamiento,

telecomunicaciones, administracion y otros servicios.
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Tablab

Participacion de los sectores econémicos en cada region con ventaja comparativa:

2011
Regién/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima TOTSEC
Agricultura 6.44619 12.51177 19.1915 3.66642 1.93693 2.98128
Pesca 5.55808 5.10715 7.60948 2.75912 0.36556 0.51747
Extraccion @» 16.81444 6.86107 1.81002  7.41977
Manufactura 2.15933 8.63464 9.48981 9.57257 (21.47764> 19.3326
Electricidad 1.52142 3.15125 0.73478 1.89712 2.08042 2.07966
Construccién 4,11748 7.27494 8.57991 6.60606 6.16994  6.25477
Comercio 454812 13.72791 ©12.91003 554384 13.35107 12.57842
Transporte 2.00592 7.13563 6.85389 3.11213 6.68887 6.34041
Alojamiento 0.96695 2.2988 2.8487 2.2931 4.40098 4.03951
Telecomunicaciones 0.7283 2.95115 2.92234 1.7391 490143 4.44331
Administracion 3.35921 5.98286 9.81775 3.71472 5.53003 5.44614
Otros servicios 8.88983 =£19.46549 9.78256_—=11.91121 <31.2870 28.5666

Nota. Elaboracién Propia segtin datos del INET=2007, estimacion con el software Taread—

Interpretacion:

En la tabla 5 podemos observar el afio 2011 la region Pasco en primer
lugar ha tenido mejor participacion de 65.25% en la actividad econdmica
extraccion de petroleo y minerales logrando una ventaja comparativa con respecto
a las regiones Junin, Huanuco, Ancash y Lima; la segunda actividad esta otros
servicios con 8.88%, seguido de la region Ancash con el 47.18% en la actividad
econdmica de extraccion de petroleo y minerales, seguido de la region Lima con
31.28% en la actividad econdmica de otros servicios, luego vendria la regién
Huanuco que ha tenido una participacion del 19.78% en la actividad de otros
servicios y por ultimo tenemos a la regidn Junin con una participacion del 19.46%
en la actividad econdmica otros servicios. Aqui se puede observar que la regién
de Huanuco y la regién Junin ha variado la actividad econémica con respecto al
afio 2007 y la region Pasco sigue teniendo baja participacion en la mayoria de
otros sectores econOmicos como es manufactura, construccion, comercio,

transporte, alojamiento, telecomunicaciones, administracion publica y otros
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servicios que se debe mejorar, ya que las otras regiones le llevan una ventaja

comparativa en estas actividades.

Tabla 6

Participacion de los sectores econémicos en cada region con ventaja comparativa:

2015
Regién/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima TOTMR
Agricultura 6.82938  8.30249  18.0432 5 3.80228 1.86882 2.78516
Pesca

458609 45265 97752 106902 0.16829  0.21659
Extraccion 60.68496><31.7243>9.0119 1.77334 7.91034
Manufactura BI632 647264 6.65822 826758 (19.005330  16.97346

Electricidad 1.41008 253278 0.62917 2.12005 2.23325  2.19365
Construccion 6.77477  6.75421 11.22126 5.13359 5.68324  5.83817
Comercio 473925 11.37955 12.47294 6.14912 13.13835  12.37732
Transporte 207725 598888 6.38975 3.51898 6.87956  6.49223
Alojamiento 1.05823  1.96447 278032 263126 4.75976  4.34257
Telecomunicaciones ~ 0.99412  3.01496  3.6229 241415 577014 5.246
Administracion 8.77821 539385 9.0732 457645 5.62436 5.58484
Otros servicios 9.75279 ) (16.42656--19.38725°+3.03734133.09551> 30.03963

Nota. Elaboracién Propia segtin datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

En la tabla 6 podemos observar el afio 2015 la regién Pasco sigue en
primer lugar teniendo una participacién de 60.68% mas bajo que el afio anterior
2011 en la actividad econdmica extraccion de petroleo y minerales logrando una
ventaja comparativa con respecto a las regiones Junin, Huanuco, Ancash y Lima;
la segunda actividad esta otros servicios con 9.75%, mejorando al afio anterior,
seguido de la regién Ancash con el 47.28% en la actividad econémica de
extraccion de petréleo y minerales, seguido de la region Lima con 33.09% en la
actividad econémica de otros servicios, luego vendria la region Junin con una
participacion del 31.72% en la actividad econdmica de extraccion de petréleo y
minerales superando al afio anterior casi el doble y luego vendria la regién
Huanuco que ha tenido una participacion del 19.38% en la actividad de otros
servicios. Aqui también se puede observar que la regién de Pasco sigue teniendo

baja participacién en la mayoria de otros sectores econdémicos como es
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manufactura, electricidad, comercio, transporte, alojamiento,
telecomunicaciones, administracion publica y otros servicios que debe mejorar,

ya que las otras regiones le llevan una ventaja comparativa en estas actividades.

Tabla 7

Participacion de los sectores econémicos en cada region con ventaja comparativa:

2019
Regién/Sector Pasco Junin  Huanuco Ancash Lima TOTMR
Agricultura 7.80694 9.4875 (18.12687  3.56349 1.89907 2.87591
Pesca

3.66591  4.44663  4.23916 150513 0.11368  0.20232
Extraccion ®~® 7.23421 <45.30028 >1.55041  7.14903
Manufactura 188136  6.22262  6.42752  8.98061 (17.77593  16.00525

Electricidad 1.35473 2.38624 5.74207 2.16956 2.20028 2.26702
Construccién 6.56253 6.13023 8.98791 5.31658 5.01378 5.20802
Comercio 4.89338 11.55993 11.35474 5.91145 12.87572 12.13751
Transporte 2.21611 6.65633 6.07894 3.50079 7.20523 6.7998
Alojamiento 1.12748 2.0576 2.68296 2.63002 4.79453 4.38352
Telecomunicaciones 1.26734 4.03055 3.86688 3.11881 6.6319 6.08831
Administracion 4.25144 6.3695  10.30496 4.82368 569241 5.7385
Otros servicios 10.66138 17.943854@%)@ 13.17953-734.24697 > 31.14476

Nota. Elaboracién Propia seglin datos del INEI — 2019, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

En la tabla 7 podemos observar el afio 2019 la region Pasco sigue en
primer lugar en su participacion con el 57.97% maés bajo que el afio anterior 2015
en la actividad econdmica extraccién de petréleo y minerales logrando una
ventaja comparativa con respecto a las regiones Junin, Huanuco, Ancash y Lima;
la segunda actividad esta en otros servicios con 10.66%, mejorando al afio
anterior, seguido de la regién Ancash con el 45.30% en la actividad econdmica
de extraccion de petréleo y minerales, seguido de la regién Lima con 34.24% en
la actividad econémica de otros servicios, luego vendria la region Junin con una
participacion del 27.11% en la actividad econémica de extraccion de petréleo y
minerales teniendo una baja con respecto al afio anterior y luego vendria la region
Huanuco que ha tenido una participacion del 19.18% en la actividad de otros

servicios. Aqui también se puede observar que la region de Pasco sigue teniendo
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baja participacién en la mayoria de otros sectores econdémicos como es
manufactura, electricidad, comercio, transporte, alojamiento,
telecomunicaciones, administracion publica y otros servicios que debe mejorar,
ya que las otras regiones le llevan una ventaja comparativa en estas actividades.
b) Cociente de localizacion (Qij)
El coeficiente de localizacion nos muestra la especializacion relativa en cada
region de estudio. Indica la participacion sectorial de cada region sobre la
participacion sectorial total macrorregional, sabemos que un coeficiente
mayor igual a 1 indica especializacion relativa interregional.
Para el presente estudio se ha estimado el coeficiente de localizacion para
cada regidon en afios seleccionados para el andlisis y los resultados se
muestran en los cuadros siguientes, donde se ha priorizado aquellas
actividades que registran coeficientes mayores a 1. En principio, observamos
dos resultados: 1°) Aquellas regiones que han mantenido su especializacion
relativa interregional afio tras afio, es el caso de la regién de Huanuco. El

rombo indica mayor especializacion, el rectangulo medio y el ovoide bajo.
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Tabla 8
Coeficiente de Localizacidn segun sectores econémicos en la regién Pasco, Junin, Huanuco, Ancash y Lima durante los afios 2007,
2011, 2015y 2019

2007 2011 2015 2019
Region/Sector Pasco Junin HU8NUCO Ancash Lima pasco Junin  Huanuco Ancash Lima Pasco Junin Huanuco Ancash Lima Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Agricultura 1.3633 3.1056 ( 7.347 )1.0561 0.687 21622 41968 04373 12008 06497 24521 2981 (64783) 13650 0671 27146 32989 ( 63030 17391 06603
Pesca 00168 0.0921 0013 5625 05922 0107 00987 00147 23312 07064 00212 0209 00451 49357 0777 00181 02198  0.021 7.439 0.5619
Extraccion -6845 0.7545 0-2102.2662 0.9247 0-243.0105 1.1393 0224251093>3.7923  1.0119 [53%69] 0.2160
Manufactura 0.0787 1.0587 05181 0.4648 1106 0.1117 04466 0.4909 0.4952 1.111 0.1117 0.3813 0.3923 0.4871 1.1197 0.1175 0.3888  0.4016 0.5611 1.1106
Electricidad 0.597 16341 03852 1.0219 0.9851 07316 1.5153 0.3533 0.9122 1.0004 0.6428 1.1546 0.2868 0.9664 1.0181 0.5976 1.0526 25329 0.957 0.9706
Construccién 05947 1.0326 0.9753 0.7597 1.0423 (0583 1.1631 1.3717 1.0562 0.9864 1.1604 1.1569 1.9221 0.8793 0.9735 1.2601 1.1771 1.7258 1.0208 0.9627
Comercio 0.2433 09115 1.0494 03722 1.1075 03616 1.0914 1.0264 0.4407 1.0614 0.3829 0.9194 1.0077 0.4968 1.0615 0.4032 0.9524 0.9355 0.487 1.0608
Transporte 0.2318 1.1322 11594 0431 1.0837 (03164 1.1254  1.081 04908 1.055 0.32 0.9225 0.9842 0542 1.0597 0.3259 0.9789  0.894 0.5148 1.0596
Alojamiento 0.1639 0.4985 0.7143 04818 1.134 02394 05691 0.7052 0.5677 1.0895 0.2437 0.4524  0.6402 0.6059 1.0961 0.2572 0.4694  0.6121 0.6 1.0938
Telecomunicaciones 0.0966 0.4646  0.5517  0.297 1.1641 0.1639 0.6642 0.6577 0.3914 1.1031 0.1895 0.5747 0.6906 0.4602 1.0999 0.2082 0.662 0.6351 0.5123 1.0893
Administracion 0.4033 1.0318 1.8106 0.5425 1.0555 06168 1.0986 1.8027 0.6821 1.0154 0.6765 0.9658 1.75 0.8194 1.0071 0.7409 1.11 17958 0.8406 0.992
Otros servicios 02156 0.596  0.7057 0.3705 1.1383 (3112 0.6814 0.6925 0.417 1.0952 0.3247 0.5468 0.6454 0.434 1.1017 0.3423 0.5761 0.6161 0.4232 1.0996

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

La tabla 8 podemos observar la especializacién relativa de cada region, en el caso de la region Pasco en rombo de color verde lidera con el
coeficiente de localizacion el 2007 tuvo 7.34 mayor que uno lo cual indica que mantiene su especializacion interregional afio tras afio, como
podemos ver el 2011 tuvo 8.79, el 2015 tuvo 7.67 y el 2019 tuvo 8.10, en la actividad econdmica de extraccion minera, la segunda region

que muestra la especializacion en redondo ovoide de color naranja es Huanuco con el coeficiente de localizacion para el 2007
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muestra la especializacion en redondo ovoide de color naranja es Huanuco con el
coeficiente de localizacion para el 2007 tuvo 7.34 mayor que uno lo cual indica
que mantiene su especializacion interregional afio tras afio, para el 2011 tuvo
6.43, para el 2015 tuvo 6.47 y el 2019 tuvo 6.30, en la actividad econdmica de
agricultura, caza y silvicultura. La tercera region seria Ancash en cuadrado rojo
que muestra su especializacion relativa para el afio 2007 fue de 5.29, para el afio
2011 fue de 6.35, para el afio 2015 fue de 5.97 y para el afio 2019 fue de 6.33 en
la actividad econdmica de extraccion de minerales.

Por otro lado, la region Junin si bien es cierto no tiene una actividad que
lidera la especializacion interregional al igual que la regidn Lima; pero podemos
analizar que estas regiones tienen una ventaja comparativa de diversificar entre 7
y 6 actividades econdémicas como agricultura, extraccion, manufactura,
electricidad, construccion, transporte y administracion pablica, lo cual sumarian
un coeficiente de casi 10 de coeficiente de localizacion, lo cuél las regiones Pasco
solo tiene 2 actividades econdmicas localizados y Ancash tiene 3 actividades
localizadas, debiendo mejorar y diversificar las demas actividades econdmicas,
respecto a la region de Huanuco tiene 5 actividades econémicas diversificadas y
localizadas, el cual muestra un crecimiento en la especializacion interregional en
la macro region centro, tiene sierra y selva la principal produccion agricola es la
papaya con el 47% de la produccion nacional, el té, la papa, olluco, el maiz, el
platano, cacao, cultivo de la coca, forestal extraccion de madera rolliza y acerrada,
hierbas medicinales como el hircampuri, chancapiedra, el cuti cuti, la mananyupa
y la cahuala y en cuanto a la ganaderia produce el ganado porcino, ovino y

vacuno, referente a la mineria esté el plomo y zinc.
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c) El Coeficiente de especializacion (Qr)
El indicador estimado permitira hacer la comparacion del grado de similitud
de la estructura econdmica regional con la estructura econdémica del
macrorregion; la regla de decision es cuanto mas cerca de 1 son los resultados
estd mas cerca de la “especializacion regional”, cuanto mas cerca de 0 se esta
mas cerca a la “diversificacion regional”.

Tabla 9
Coeficiente de Especializacion regional segun sectores econdémicos en la region
Pasco, Junin, Pasco, Huanuco, Ancash y Lima 2007, 2011, 2015 y 2019.

Qr Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
2007 0.6713 0.1712 0.2518 0.4749 0.0946
2011 0.6129 0.235 0.2375 0.4304 0.0688
2015 0.5775 0.3058 0.2603 0.4123 0.0726
2019 0.571 0.2824 0.2717 0.4025 0.0698

Nota. Elaboracién Propia segin datos del INEI — 2007 — 2019.

Interpretacion:

Segun los resultados de la tabla 9 nos muestra que ninguno de las regiones tiene como
resultado cercano a 1 lo que nos quiere decir no tiene especializacion regional importante
en la macrorregion centro, por otro lado, la region Pasco se acerca a la especializacion
regional los afios 2007 y 2011; en las actividades extraccién minera y agricultura, caza y
silvicultura; pero esta lejos de la estructura diversificada, mientras que las regiones Lima
tiene una estructura diversificada, segun los resultados estan cercano a 0 (0.09, 0.06, 0.07
y 0.06), asi también la regién Huanuco tiene una estructura diversificada de sus
actividades econdmicas ya que estan cercano a 0 (0.25, 0.23, 0.26 y 0.27), la regién Junin
tiene una estructura diversificada de sus actividades econdmicas por el hecho que estan
cercanos a 1 (0.17, 0.23, 0.28 y 0.30). La participacion del valor agregado bruto en el
PBI el afio 2019 de las regiones de la macro region centro a nivel nacional esta dado de

la siguiente manera: la region Pasco aporta 1.0 de estructura porcentual, la region Junin
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aporta 2.8, laregion de Huanuco 1.1, la region Ancash 3.7 y la region Lima 3.2 porciento
estructural.
d) Coeficiente de reestructuracién (CRr)

Este indicador compara la estructura econdémica regional en los momentos inicial y
final de un periodo “0” a “t”. El rango de esta variacion oscila entre 0y 1. Cuando el
coeficiente es igual a 0 es que no han ocurrido cambios en la estructura econémica
regional. Si, por el contrario, el coeficiente fuera 1 implica que ha ocurrido una
reestructuracion profunda en la economia regional en el periodo (Haddad 1989, Pag.
24).

Tabla 10

Coeficiente de Restructuracion CRr de las regiones 2007-2011

Regién/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Agricultura 0.0218 0.0279 -0.0381 0.0036 -0.0021
Pesca 0 0 0 -0.005 0.0002
Extraccion -0.1114 -0.007 -0.0098 -0.0781 -0.0037
Manufactura 0.006 -0.1234 -0.0077 0.0037 -0.0043
Electricidad 0.0042 0.0014 0.0002 0.0001 0.0026
Construccion 0.0074 0.0142 0.0305 0.0229 0.0026
Comercio 0.0168 0.03 0.0055 0.0116 0.0031
Transporte 0.0069 0.0071 0.0028 0.0067 0.0054
Alojamiento 0.0034 0.004 0.0013 0.0046 0.0008
Telecomunicaciones 0.0037 0.0124 0.0089 0.0064 0.0061
Administracion 0.0145 0.0111 0.0126 0.0115 0.0054
Otros servicios 0.0266 0.0224 -0.0061 0.012 -0.0161
CRr 0.11135 {13045 0.06175 0.0831 0.0262

Nota. Elaboracién Propia seglin datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

Los resultados nos muestran durante los afios 2007-2011, la region Pasco
en términos comparativos no han ocurrido restructuracion significativa en la
region, en tanto que los coeficientes son 0.11 cercano a 0 lo que nos quiere decir
que ninguna de las actividades econdémicas ha ocurrido restructuracion
significativa, por otro lado, la composicion sectorial de la region Pasco entre 2007
y 2011 se puede constatar que hay un desplazamiento negativo hacia la extraccion
minera en desmedro de la agricultura y otros servicios. Por su parte la region
Junin también en términos comparativos en ninguna actividad econdmica ha
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sufrido restructuracion significativa ya que tienen 0.13 de coeficiente de
restructuracion, observandose un desplazamiento negativo en extraccion minera
y manufactura afectando a las demas actividades econdmicas, mientras que la
region Huanuco tampoco en términos comparativos en ninguna actividad
econdmica ha sufrido restructuracion significativa ya que tienen 0.06 de
coeficiente de restructuracion y un desplazamiento negativo de las actividades
agricultura, extracciéon, manufactura y otros servicios, la region Ancash también
en términos comparativos en ninguna actividad econémica ha sufrido
restructuracion significativa ya que tienen 0.08 de coeficiente de restructuracion,
teniendo un desplazamiento negativo de las actividades extraccién minera y
pesca, la region Lima también en términos comparativos en ninguna actividad
econdmica ha sufrido restructuracion significativa ya que tienen 0.02 de
coeficiente de restructuracion, observandose que hay un desplazamiento negativo

de las actividades econdémicas de agricultura, extraccién, manufactura y otros

Servicios.

Tabla 11

Coeficiente de Restructuracion CRr de las regiones 20011-2015
Regién/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Agricultura 0.0038 -0.0421 -0.0115 0.0014 -0.0007
Pesca 0 -0.0001 0 -0.0169 -0.002
Extraccién -0.0457 0.1491 0.0215 0.001 -0.0004
Manufactura -0.0026 -0.0216 -0.0283 -0.013 -0.0247
Electricidad -0.0011 -0.0062 -0.0011 0.0022 0.0015
Construccion 0.0266 -0.0052 0.0264 -0.0147 -0.0049
Comercio 0.0019 -0.0235 -0.0044 0.0061 -0.0021
Transporte 0.0007 -0.0115 -0.0046 0.0041 0.0019
Alojamiento 0.0009 -0.0033 -0.0007 0.0034 0.0036
Telecomunicaciones 0.0027 0.0006 0.007 0.0068 0.0087
Administracién 0.0042 -0.0059 -0.0004 0.0086 0.0009
Otros servicios 0.0086 -0.0304 -0.004 0.0113 0.0181
CRr 0.0494 _—0.14975~— . 0.05495 0.04475 0.03475

Nota. Elaboracién Propia seglin datos del INEI =2007, estimacion con el software Tarea4.
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Interpretacion:

Los resultados nos muestran durante los afios 2011-2015, la region Pasco
en términos comparativos no han ocurrido restructuracion significativa en la
region, en tanto que los coeficientes son 0.04 cercano a 0 lo que nos quiere decir
que ninguna de las actividades economicas ha ocurrido restructuracion
significativa, por otro lado, la composicion sectorial de la regidn Pasco entre 2011
y 2015 se puede constatar que hay un desplazamiento negativo hacia la extraccion
minera, manufactura y electricidad en contra las demas actividades economicas.
Por su parte la region Junin también en términos comparativos en ninguna
actividad econdmica ha sufrido restructuracion significativa ya que tienen 0.14
de coeficiente de restructuracion, observandose un desplazamiento negativo en
agricultura, pesca, manufactura, construccion, comercio, transporte, alojamiento,
administracion y otros servicios afectando a las demés actividades econdémicas,
mientras que la region Hu&nuco tampoco en términos comparativos en ninguna
actividad econdmica ha sufrido restructuracion significativa ya que tienen 0.05
de coeficiente de restructuracion y un desplazamiento negativo de las actividades
agricultura, manufactura, electricidad, construccion, comercio, transporte,
alojamiento, administracion publica y otros servicios, la regién Ancash también
en términos comparativos en ninguna actividad econémica ha sufrido
restructuracion significativa ya que tienen 0.04 de coeficiente de restructuracion,
teniendo un desplazamiento negativo de las actividades pesca, manufactura y
construccion, la region Lima también en términos comparativos en ninguna
actividad econdmica ha sufrido restructuracion significativa ya que tienen 0.03

de coeficiente de restructuracion, observandose que hay un desplazamiento
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negativo de las actividades econOmicas de agricultura, pesca, extraccion,

manufactura, construccién y comercio.

Tabla 12

Coeficiente de Restructuracion CRr de las regiones 20015-2019

Region/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Agricultura 0.0098 0.0119 0.0008 -0.0024 0.0003
Pesca 0 0 -0.0001 0.0044 -0.0005
Extraccion -0.0271 -0.0461 -0.0178 -0.0198 -0.0022
Manufactura -0.0001 -0.0025 -0.0023 0.0071 -0.0123
Electricidad -0.0006 -0.0015 0.0511 0.0005 -0.0003
Construccion -0.0021 -0.0062 -0.0223 0.0018 -0.0067
Comercio 0.0015 0.0018 -0.0112 -0.0024 -0.0026
Transporte 0.0014 0.0067 -0.0031 -0.0002 0.0033
Alojamiento 0.0007 0.0009 -0.001 0 0.0003
Telecomunicaciones 0.0027 0.0102 0.0024 0.007 0.0086
Administracion 0.0047 0.0098 0.0053 0.0025 0.0007
Otros servicios 0.0091 0.0152 -0.002 0.0014 0.0115
CRr 0.0299 00564 ' —00597 ~ 0.02475  0.02465

Nota. Elaboracién Propia seglin datos del INEI — 2007, estimacion-con el software Tarea4.

Interpretacion:

Los resultados nos muestran durante los afios 2015-2019, la region Pasco
en términos comparativos no han ocurrido restructuracion significativa en la
region, en tanto que los coeficientes son 0.02 cercano a 0 lo que nos quiere decir
que ninguna de las actividades econémicas ha ocurrido restructuracion
significativa, por otro lado, la composicion sectorial de la region Pasco entre 2015
y 2019 se puede constatar que hay un desplazamiento negativo de la extraccion
minera, manufactura, electricidad y construccion en contra las demas actividades
econdmicas. Por su parte la region Junin también en términos comparativos en
ninguna actividad econdmica ha sufrido restructuraciéon significativa ya que
tienen 0.05 de coeficiente de restructuracion, observandose un desplazamiento
negativo de extraccion minera, manufactura, electricidad y construccién
afectando a las demas actividades econdmicas, mientras que la regién Huanuco

tampoco en términos comparativos en ninguna actividad econdémica ha sufrido

48



restructuracion significativa ya que tienen 0.05 de coeficiente de restructuracion
y un desplazamiento negativo de las actividades pesca, extraccion minera,
manufactura, construccion, comercio, transporte, alojamiento y otros servicios, la
region Ancash también en términos comparativos en ninguna actividad
econdmica ha sufrido restructuracion significativa ya que tienen 0.02 de
coeficiente de restructuracion, teniendo un desplazamiento negativo de las
actividades agricultura, extraccion minera, comercio y transporte, la regiéon Lima
también en términos comparativos en ninguna actividad econémica ha sufrido
restructuracion significativa ya que tienen 0.02 de coeficiente de restructuracion,
observandose que hay un desplazamiento negativo de las actividades econémicas
pesca, extraccion minera, manufactura, electricidad, construccion y comercio.
Segun el analisis del coeficiente de restructuracion econémica regional y

macrorregional el objetivo es de mejorar el crecimiento econémico de todas las
regiones en estudio y de la macro regién centro en el corto y mediano plazo, de
promover las cadenas productivas, los corredores econémicos y mas que todo
mejorar la calidad y cantidad de nuestros productos bandera de cada regién en
todos los sectores, hacer que nuestra materia prima se de los procesos de
industrializacion aprovechando nuestros recursos naturales en todo el pais.
e) Coeficiente de porcentajes (Pji)

Participacion del sector regional en el sector macrorregional (Pji). Representa el

[13%2]
1

porcentaje de la region “j” dentro de la actividad del sector “i” por tanto utilizarse

para observar la distribucion interregional del sector o concentracion absoluta.
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Tabla 13
Participacion de las Regiones Pasco, Junin, Huanuco, Ancash y Lima en el Sector

Macrorregional segun sectores econémicos: 2007

Region/Sector Pasco __JJunin Huanuco Ancash Lima
Agricultura 4.404 W 9.74556  55.10722
Pesca 543266 © 050102 244723 < 5191200 47.50808
Extraccién 23.7370 9.16505 1.42189 48:82067 16.85532
Manufactura 0.25422 5.76027 0.97644 4.28948 88.71956
Electricidad 1.92866 8.89055 0.72586 9.43001 79.02489
Construccién 1.92115 5.61785 1.83805 7.01074 83.61218
Comercio 0.78589 4.,95937 1.97771 3.43442 88.84257
Transporte 0.74885 6.1599 2.18498 3.97759 86.92865
Alojamiento 0.52941 2.712 1.34617 4.44579 90.9666
Telecomunicaciones 0.31214 2.52778 1.03981 2.7407
Administracién 1.30277 5.6135 3.41242 5.00661 8466468
Otros servicios 0.69657 3.24262 1.32997 3.41943  91.31138
TOTAL, REGION 3.23038 5.44069 1.88464 9.228 —80.21627

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

Segun los resultados de coeficiente de participacion del sector regional en
el sector macrorregional en el afio 2007, la region Lima lidera con mejor
participacién en primer lugar con la actividad de telecomunicaciones con una
participacion de 93.37%, en segundo lugar, con la actividad econémica otros
servicios con 91.31% Yy en total regional promedio tiene una participacion de
80.21% a nivel macrorregional, seguido de la regién Ancash con la actividad
econdmica de pesca con 51.91% seguido de la actividad de extraccion minera con
48.82% y con una participacion regional promedio de 9.22% a nivel
macrorregional, la regién Junin participa en primer lugar con la actividad
economica de agricultura con 16.89%, en segundo lugar con extraccion minera
con 9.16% y con una participacion promedio de 5.44% a nivel macrorregional,
luego vendria la region Pasco que tiene en primer lugar la actividad economica
extraccion minera con 23.73% de participacion y en segundo lugar tiene la

actividad econémica de pesca con 5.43% Yy una participacion promedio como

50



regién de 3.23% a nivel macrorregional y por Gltimo tenemos a la regiéon Huanuco
en primer lugar tiene la actividad econdmica agricultura con 13.84% y la segunda
actividad es la actividad de administracion publica con 3.41% y con una
participacién promedio de 1.88% a nivel de la macrorregién centro.

Tabla 14
Participacion de las Regiones Pasco, Junin, Huanuco, Ancash y Lima en el Sector

Macrorregional segun sectores econdémicos: 2011

Region/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Agricultura 4.70094 = 19.6751 11.9263 9.30584  54.39168
Pesca 2.33516 46268 277435 < 40.34545) 5914125
Extraccion 1062415  1.71318 <48.11998 > 20.42275
Manufactura 0.24283 2.0939 0.90943 3. 75 93.00707~>
Electricidad 1.59053 7.1038 0.65458 6.90269 83.74837
Construccién 1.43121 5.45281 2.5414 7.99185 82.58271
Comercio 0.78612 5.11659 1.90153 3.33504 88.8607
Transporte 0.68783 5.27615 2.00272 3.71412 88.31915
Alojamiento 0.52043 2.66794 1.30653 4.29547 91.20961
Telecomunicaciones 0.35636 3.11377 1.2185 2.96166 92.3497
Administracion 1.34101 5.15018 3.33983 5.16124 85.00772
Oftros servicios 0.67658 3.19454 1.28299 3.1551  91.69076
TOTAL, REGION 2.17412 4.68816 1.85268 7.56687 < 83.71815>

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

Segun los resultados de coeficiente de participacion del sector regional en
el sector macrorregional en el afio 2011, la region Lima lidera con mejor
participacién en primer lugar con la actividad manufactura con una participacion
de 93%, en segundo lugar, con la actividad econémica otros servicios con 91.69%
y en total regional promedio tiene una participacion de 80.71% a nivel
macrorregional, seguido de la region Ancash con la actividad econdémica
extraccion minera con 48.11% seguido de la actividad de pesca con 40.34% y con
una participacion regional promedio de 7.56% a nivel macrorregional, la region
Junin participa en primer lugar con la actividad econdmica de agricultura con

19.67% mejorando el afio anterior, en segundo lugar con extraccion minera con
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10.62% mejorando el afio anterior y con una participacion promedio de 4.68%
menos que el afio anterior a nivel macrorregional, luego vendria la region Pasco
que tiene en primer lugar la actividad econdmica extraccion minera con 19.11%
de participacion menor que el afio anterior y en segundo lugar tiene la actividad
econdmica agricultura con 4.70% menor que el afio anterior y una participacion
promedio como region de 2.17% menor que el afio anterior a nivel macrorregional
y por ultimo tenemos a la region Hu&nuco en primer lugar tiene la actividad
econdmica agricultura con 11.92% menor que el afio anterior y la segunda
actividad es la actividad de administracion puablica con 3.33% menor que el afio
anterior y con una participacion promedio de 1.85% también menor que el afio

anterior a nivel de la macrorregion centro.

Tabla 15

Participacion de las Regiones Pasco, Junin, Huanuco, Ancash y Lima en el Sector

Macrorregional segun sectores econémicos: 2015

Regién/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Agricultura 4.97624 16.73109 12903% 9.3485 56.0402
Pesca 4.29709 1.17298 8.98973 » (33.79852 ' 64.89562
Extraccion 1556887 < 2250043 226926 4092919 18.72323
Manufactura 0.22673 2.14031 0.78135 3. 47 ?@lﬁ»
Electricidad 1.3045 6.48032 0.57129 6.61801 85.02585
Construccién 2.35498 6.49329 3.82847 6.02134 81.30189
Comercio 0.77706 5.16019 2.00725 3.40201 88.65347
Transporte 0.64933 5.17749 1.96042 3.7117 88.50103
Alojamiento 0.49454 2.53902 1.27528 4.14922 91.54191
Telecomunicaciones 0.38457 3.22568 1.37559 3.15127 91.86287
Administracion 1.37292 5.4207 3.48567 5.61136 84.10933
Otros servicios 0.65887 3.06916 1.28553 2.97195 92.01446
TOTAL, REGION 2.02941 5.61264 1.99186 6.84777 = 83.5182E

Nota. Elaboracion Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

Segun los resultados de coeficiente de participacion del sector regional en

el sector macrorregional en el afio 2015, la region Lima lidera con mejor

participacién en primer lugar con la actividad manufactura con una participacion
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de 93.51%, en segundo lugar, con la actividad econdmica otros servicios con
92.01% vy en total regional promedio tiene una participacion de 80.71% a nivel
macrorregional, seguido de la region Ancash con la actividad econdmica
extraccién minera con 40.92% menor que el afio anterior, seguido de la actividad
de pesca con 33.79% mucho menor que el afio anterior y con una participacion
regional promedio de 6.84% menor que el afio anterior a nivel macrorregional,
la region Junin participa en primer lugar con la actividad econémica de extraccion
minera con 22.50% mejorando el afio anterior, en segundo lugar agricultura con
16.73% mejorando el afio anterior y con una participacion promedio de 5.61%
mejor que el afio anterior a nivel macrorregional, luego vendria la region Pasco
que tiene en primer lugar la actividad econdmica extraccién minera con 15.56%
de participacion menor que el afio anterior y en segundo lugar tiene la actividad
econdmica agricultura con 4.97% mejor que el afio anterior y una participacion
promedio como region de 2.02% menor que el afio anterior a nivel macrorregional
y por ultimo tenemos a la region Huanuco en primer lugar tiene la actividad
econdmica agricultura con 12.90% mejor que el afio anterior y la segunda
actividad es la actividad pesca con 8.98% mejor que el afio anterior y con una
participacién promedio de 1.99% también mejor que el afio anterior a nivel de la

macrorregion centro.
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Tabla 16

Participacion de las Regiones Pasco, Junin, Huanuco, Ancash y Lima en el Sector

Macrorregional segun sectores econémicos: 2019

Regién/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Agricultura 5.15235 ) € 17.62346 ' <13.3456 8.61511  55.26342
Pesca 3.43893 1.17405 443622 1.7222 47.02498
Extraccién 0.2589 2.14258 4405703 18.14983
Manufactura 0:2231 2.07695 0.8503 3.90126 92.9483
Electricidad 1.13422 5.62307 5.36297 6.65393 81.22578
Construccién 2.39166 6.2881 3.65408 7.09776 80.56837
Comercio 0.76521 5.08793 1.9808 3.38631 88.77974
Transporte 0.61858 5.22942 1.89288 3.57958 88.67951
Alojamiento 0.48819 2.50757 1.29593 4.17155 91.53673
Telecomunicaciones 0.39509 3.53657 1.3448 3.56167 91.16185
Administracién 1.40617 5.92956 3.80225 5.84442 83.01757
Otros servicios 0.64972 3.07784 1.30452 2.94223 92.02567
TOTAL, REGION 1.89802 5.34214 2.11735 6.95283 ) <83.68964

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

Segun los resultados de coeficiente de participacion del sector regional en
el sector macrorregional en el afio 2015, la region Lima lidera con mejor
participacion en primer lugar con la actividad manufactura con una participacion
de 92.94%, en segundo lugar, con la actividad econdémica otros servicios con
92.02% vy en total regional promedio tiene una participacion de 80.68% a nivel
macrorregional, seguido de la region Ancash con la actividad econdmica pesca
con 51.72% menor que el afio anterior, seguido de la actividad de extraccion
minera con 44.05% mucho mejor que el afio anterior y con una participacion
regional promedio de 6.95% mejor que el afio anterior a nivel macrorregional, la
region Junin participa en primer lugar con la actividad economica de extraccion
minera con 22.25% manteniéndose al afio anterior, en segundo lugar agricultura
con 17.62% mejorando el afio anterior y con una participacion promedio de
5.61% mejor que el afio anterior a nivel macrorregional, luego vendria la region

Pasco que tiene en primer lugar la actividad econémica extraccion minera con
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15.39% de participacién manteniéndose al afio anterior y en segundo lugar tiene
la actividad econdmica agricultura con 5.15% mejor que el afio anterior y una
participacién promedio como region de 1.89% menor que el afio anterior a nivel
macrorregional y por Gltimo tenemos a la regién Huanuco en primer lugar tiene
la actividad econdmica agricultura con 13.34% mejor que el afio anterior y la
segunda actividad electricidad con 5.36% con una participacion promedio de
2.11% mejor que el afio anterior a nivel de la macrorregion centro.
f) Coeficiente de concentracion espacial (Qs)
El coeficiente representa el grado de similitud de la distribucién interregional de
un sector con respecto a la distribucién de un patron de comparacion,
normalmente el total de la actividad econémica en el pais. Este indicador se
utiliza como medida de “concentracion geografica”, donde el grado de
concentracion se asociaria a la ubicacion en el rango 0-1.

Tabla 17

Coeficiente de Concentracién Espacial Macrorregional (Qs) 2007

Regién/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima Qs
Agricultura 0.0117 0.1146  0.1196 0.0052 -0.2511  0.2511
Pesca -0.0318 -0.0494 -0.0186 0.4268 -0.3271 < 0.42685-
Extraccion 0.2051  0.0372 -0.0046 0.3959 -0.6336 38
Manufactura -0.0298  0.0032 -0.0091 -0.0494 0.085 0.08825
Electricidad -0.013  0.0345 -0.0116 0.002 -0.0119 0.0365
Construccion -0.0131  0.0018 -0.0005 -0.0222 0.034  0.0358
Comercio -0.0244 -0.0048  0.0009 -0.0579  0.0863 0.08715
Transporte -0.0248  0.0072 0.003 -0.0525 0.0671 0.0773
Alojamiento -0.027 -0.0273 -0.0054 -0.0478 0.1075 0.1075
Telecomunicaciones -0.0292 -0.0291 -0.0084 -0.0649 0.1316 0.1316
Administracién -0.0193  0.0017 0.0153 -0.0422  0.0445 0.0615
Otros servicios -0.0253 -0.022  -0.0055 -0.0581 0.111 0.11095

Nota. Elaboracion Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Taread.

Interpretacion:
Segin los resultados de coeficiente de concentracion espacial
macrorregional para el afio 2007, indica que los sectores mas concentrados

espacialmente son las actividades economicas extraccion minera y pesca.
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Tabla 18

Coeficiente de Concentracion Espacial Macrorregional (Qs) 2011

Regién/Sector Pasco Junin  Huanuco  Ancash Lima Qs
Agricultura 0.0253  0.1499 0.1007 0.0174 -0.2933 0.2933
Pesca -0.0215  -0.0423 -0.0183  0.3278  -0.2458 0-32ﬂ3§
Extraccion 0.1695  0.0594 -0.0014  0.4055 -0.633 @2;?
Manufactura -0.0193  -0.0259 -0.0094 -0.0382  0.0929 0.09
Electricidad -0.0058  0.0242 -0.012 -0.0066  0.0003 0.02445
Construccion -0.0074  0.0076 0.0069  0.0042 -0.0114 0.01875
Comercio -0.0139  0.0043 0.0005 -0.0423  0.0514 0.0562
Transporte -0.0149  0.0059 0.0015 -0.0385 0.046 0.0534
Alojamiento -0.0165 -0.0202 -0.0055 -0.0327  0.0749 0.0749
Telecomunicaciones  -0.0182  -0.0157 -0.0063  -0.0461 0.0863 0.0863
Administracion -0.0083  0.0046 0.0149 -0.0241  0.0129 0.0324
Otros servicios -0.015  -0.0149 -0.0057  -0.0441 0.0797 0.0797

Nota. Elaboracion Propia segln datos del INEI — 2007, estimacion con el software Taread.

Interpretacion:

Segun

los

resultados de coeficiente de concentracion espacial

macrorregional para el afio 2011, indica que los sectores mas concentrados

espacialmente son las actividades econdmicas extraccion minera con 0.634 de

coeficiente y pesca con 0.327 de coeficiente de concentracion espacial

macrorregional.

Tabla 19

Coeficiente de Concentracion Espacial Macrorregional (Qs) 2015
Region/Sector Pasco Junin  Huanuco  Ancash Lima Qs
Agricultura 0.0295 0.1112 0.1091 0.025 -0.2748 0.2748
Pesca -0.0199  -0.0444 -0.019  0.2695 -0.1862 0.2695
Extraccion 0.1354 0169 00028  0.3408  -0.648
Manufactura -0.018  -0.0347 -0.0121  -0.0351 0.1 0.09995
Electricidad -0.0072 0.0087 -0.0142  -0.0023  0.0151 0.02375
Construccion 0.0033 0.0088 0.0184  -0.0083 -0.0222 0.0305
Comercio -0.0125  -0.0045 0.0002 -0.0345 0.0514 0.05155
Transporte -0.0138  -0.0044 -0.0003  -0.0314  0.0498 0.04985
Alojamiento -0.0153  -0.0307 -0.0072 -0.027  0.0802 0.0802
Telecomunicaciones -0.0164 -0.0239 -0.0062 -0.037 0.0834 0.08345
Administracion -0.0066  -0.0019 0.0149 -0.0124  0.0059 0.02085
Otros servicios -0.0137  -0.0254 -0.0071 _ -0.0388 0.085 0.085

Nota. Elaboracion Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.
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Interpretacion:

Segun los resultados de coeficiente de concentracion espacial
macrorregional para el afio 2015, indica que los sectores mas concentrados
espacialmente son las actividades econémicas extraccion minera con 0.648 de
coeficiente de concentracion y agricultura con 0.27 de coeficiente de

concentracion espacial macrorregional.

Tabla 20

Coeficiente de Concentracidn Espacial Macrorregional (Qs) 2019

region/Sector Pasco Junin Hudnuco  Ancash Lima Qs
Agricultura 0.0325 0.1228 0.1123  0.0166 -0.2843 0.28425
Pesca -0.0186  -0.0417 -0.0207  0.4477 -0.3666 0.44765
Extraccion 0.1349 0.1492 0.0003 0.371 -0.6554 0.6554
Manufactura -0.0167 -0.0327 -0.0127 -0.0305  0.0926 0.0926
Electricidad -0.0076 0.0028 0.0325 -0.003  -0.0246 0.03525
Construccion 0.0049 0.0095 0.0154 0.0014 -0.0312 0.0312
Comercio -0.0113 -0.0025 -0.0014 -0.0357 0.0509 0.0509
Transporte -0.0128 -0.0011 -0.0022 -0.0337 0.0499 0.04985
Alojamiento -0.0141 -0.0283 -0.0082 -0.0278  0.0785 0.07845
Telecomunicaciones -0.015 -0.0181 -0.0077 -0.0339 0.0747 0.0747
Administracion -0.0049 0.0059 0.0168 -0.0111 -0.0067 0.0227
Otros servicios -0.0125 -0.0226  -0.0081 -0.0401 0.0834 0.08335

Nota. Elaboracion Propia segln datos del INEI — 2007, estimacién con el software Tarea4.

Interpretacion:

Segun los resultados de coeficiente de concentracion espacial
macrorregional para el afio 2019, indica que los sectores mas concentrados
espacialmente son las actividades econdmicas extraccion minera con 0.65 de
coeficiente de concentracion y pesca con 0.44 de coeficiente de concentracién
espacial macrorregional.

g) Coeficiente de redistribucion (CRs)
Este coeficiente muestra la dinamica de la localizacion en el espacio
macrorregional, entonces representa “la dindmica de la distribucion de una
actividad econdmica o sector en un periodo de tiempo, 0 a t. La ubicacion,
por tanto, dentro del rango 0 - 1, nos indicara una dindmica de concentracién
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o despliegue de actividades en el tiempo”. Es decir, es una medida que apunta

a determinar el "proceso de concentracion” (Lira, 2003).

Tabla 21

Coeficiente de Redistribucion Macrorregional (CRs) 2007-2011

regién/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima CRs
Agricultura 0003 00278 -0.0192 0.0044  -0.0072 (0”%
Pesca .0.0003  -0.0004 0 .0.1157 01163 211635
Extraccion 0.0462 0.0146  0.0029 -0.007 0.0357 0.0532
Manufactura 0.0001 -0.0367 -0.0007 -0.0054 0.0429 0.0429
Electricidad 0.0034 -0.0179 -0.0007 10.0253 00472  0.04725
Construccion 0.0049 -0.0017  0.007 0.0098 00103  0.01685
Comercio 0 00016 -0.0008 -0.001 0.0002 0.0018
Transporte .0.0006 -0.0088 -0.0018 -0.0026 00139  0.01385
Alojamiento 0.0001 -0.0004 -0.0004 -0.0015 0.0024 0.0024
Telecomunicaciones 0.0004 0.0059 0.0018 0.0022 -0.0103 0.0103
Administracion 0.0004 -0.0046 -0.0007 0.0015 0.0034 0.0053
Otros servicios .0.0002  -0.0005 -0.0005 -0.0026 0.0038 0.0038

Nota. Elaboracion Propia segln datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

El reporte de los resultados nos indica que el coeficiente para el periodo

2007-2011 nos muestra que los cambios que se han dado entre estos periodos en

el espacio macrorregional centro en conjunto revelan que el sector pesca tiene

0.11 de coeficiente y extraccion minera 0.05 lo que indica que han modificado en

mayor cuantia su localizacion en el macrorregion. También nos dice que la

actividad econdmica electricidad tiene 0.047 y manufactura 0.042 de coeficiente

lo cual indica que han mejorado.

58



Tabla 22
Coeficiente de Redistribucion Macrorregional (CRs) 2011-2015

regién/Sector Pasco Junin  Huanuco Ancash Lima CRs
0.02945
Agricultura 0.0028 -0.0294 0.0098 0.0004 0.0165 .
Pesca 0.0002 0.0071 0.0006  -0.0655 0.0575 <§
Extraccion -0.0355  0.1189 0.0056  -0.0719 -0.017 0.12445
Manufactura -0.0002  0.0005 -0.0013  -0.0041 0.0051 0.0056
Electricidad -0.0029  -0.0062 -0.0008  -0.0028 0.0128 0.01275
Construccion 0.0092 0.0104 0.0129 -0.0197 -0.0128 0.0325
Comercio -0.0001 0.0004 0.0011 0.0007 -0.0021 0.0022
Transporte -0.0004 -0.001 -0.0004 0 0.0018 0.0018
Alojamiento -0.0003  -0.0013 -0.0003  -0.0015 0.0033 0.00335
Telecomunicaciones 0.0003 0.0011 0.0016 0.0019 -0.0049 0.0049
Administracién 0.0003  0.0027 0.0015  0.0045 -0.009 0.009
Otros servicios -0.0002  -0.0013 0 -0.0018 0.0032 0.00325

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

El reporte de los resultados nos indica que el coeficiente de redistribucién
macrorregional para el periodo 2011-2015 muestra los cambios que se han dado
entre estos periodos en el espacio macrorregional centro en conjunto revelan que
el sector extraccion minera tiene 0.124 de coeficiente y pesca 0.065 lo que indica
que estas actividades han modificado en mayor cuantia su localizacion en el
macrorregion. También nos dice que la actividad econémica construccion tiene

0.032 y agricultura tiene 0.029 de coeficiente lo cual indica que han mejorado.
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Tabla 23

Coeficiente de Redistribucion Macrorregional (CRs) 2015-2019

region/Sector Pasco Junin  Huanuco Ancash Lima CRs
Agricultura 0.0018 0.0089 0.0044 -0.0073 -0.0078 0.0151
Pesca -0.0001 0 -0.0005 0.1792 -0.1787
Extraccion -0.0018 -0.0225 -0.0013 0.0313 -0.0057 0.0313
Manufactura 0 -0.0006 0.0007 0.0057 -0.0057 0.00635
Electricidad -0.0017  -0.0086 0.0479 0.0004 -0.038 0.0483
Construccion 0.0004 -0.0021 -0.0017 0.0108 -0.0073 0.01115
Comercio -0.0001  -0.0007 -0.0003 -0.0002 0.0013 0.0013
Transporte -0.0003 0.0005 -0.0007 -0.0013 0.0018 0.0023
Alojamiento -0.0001  -0.0003 0.0002 0.0002 -0.0001 0.00045
Telecomunicaciones 0.0001 0.0031 -0.0003 0.0041 -0.007 0.0073
Administracion 0.0003 0.0051 0.0032 0.0023 -0.0109 0.0109
Otros servicios -0.0001 0.0001 0.0002 -0.0003 0.0001 0.0004

Nota. Elaboracion Propia segln datos del INEI — 2007, estimacion con el software Taread.

Interpretacion:

El reporte de los resultados nos indica que el coeficiente de redistribucién

macrorregional para el periodo 2015-2019 muestra los cambios que se han dado

entre estos periodos en el espacio macrorregional centro en conjunto revelan que

el sector pesca tiene 0.179 de coeficiente y electricidad tiene 0.048 lo que indica

que estas actividades han modificado en mayor cuantia su localizacion en el

macrorregion. También nos dice que la actividad econémica extraccién minera

tiene 0.031 y agricultura tiene 0.015 de coeficiente lo cual indica que han

mejorado.

h) Base econdémica y multiplicadores (Xij) y (Mj)

Este indicador nos muestra el comportamiento en el tiempo de las regiones

como aquellas que revelan factores de competitividad y dindmica.
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Tabla 24

Base Econdmica (Xij) y Multiplicadores (Mj) de la Macrorregion Centro 2007-2011

region/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima

Agricultura 62406.9614 609181.892 636071.857 27528.0963 0
Pesca 0 0 0 420346.167 0
Extraccién 3620700.32 657559.267 0 6990563.03 0
Manufactura 0 107437.634 0 0 2860343.2
Electricidad 0 108064.361 0 6330.2765 0
Construccion 0 17093.5003 0 0 327033.503
Comercio 0 0 18616.7953 0 1724408.62
Transporte 0 69304.6999 28945.6597 0 646933.11
Alojamiento 0 0 0 0 694978.238
Telecomunicaciones 0 0 0 0 823979.777
Administracién 0 13889.8936 122653.728 0 357413.164
Otros servicios 0 0 0 0 5445578.6
Xj = PBj 3683107.28 1582531.25 806288.04 7444767.57 12880668.2
TOTAL, REGION 5486459 9240435 3200861 15672771 136238703
Mj 1.48962 5.83902 3.96987 2.1052 10.57699

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

Segun los resultados obtenidos de este indicador para el periodo 2007-
2011 la actividad econdémica agricultura, extracciébn minera, transporte y
administracién publica fueron los sectores con mayor peso, dindmica y
competitividad en la macrorregion, el mismo que constituye la base econdmica,
demanda externa y las demas actividades sirve como apoyo a las primeras y en
menor proporcién fueron las actividades econdémicas pesca, manufactura,
electricidad, construccion, comercio, alojamiento, telecomunicaciones y otros

Servicios.
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Tabla 25

Base Econdmica (Xij) y Multiplicadores (Mj) de la Macrorregiéon Centro 2011-2015

region/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima

Agricultura 160835.859 953954.736 641209.142 110683.699 0
Pesca 0 0 0 362154.282 0
Extraccién 2684489.93 940368.891 0 6424273.89 0
Manufactura 0 0 0 0 3835520.68
Electricidad 0 107264.56 0 0 1486.8465
Construccion 0 102112.435 91966.0102 56788.2323 0
Comercio 0 115074.392 13134.8745 0 1380493.27
Transporte 0 79585.6549 20314.5902 0 623292.27
Alojamiento 0 0 0 0 646211.112
Telecomunicaciones 0 0 0 0 818833.921
Administracion 0 53747.5008 172923.14 0 149913.297
Otros servicios 0 0 0 0 4861126.79
Xj = PBj 2845325.79 2352108.17 939547.757 6953900.1 12316878.2
TOTAL, REGION 4641887 10009485 3955589 16155687 178742876
Mj 1.6314 4,25553 4.21009 2.32325 14.51202

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

Segun los resultados obtenidos de este indicador para el periodo 2011-

2015 la actividad econémica agricultura, extraccion minera, construccion,

comercio, transporte y administracion publica fueron los sectores con mayor

peso, dinamica y competitividad en la macrorregion, el mismo que constituye la

base econémica, demanda externa y las demas actividades sirve como apoyo a

las primeras, los sectores antes mencionados forma la mayor o menor presencia

de las exportaciones como crecimiento economico en la globalizacion y en menor

proporcién fueron las actividades econdmicas pesca, manufactura, electricidad,

alojamiento, telecomunicaciones y otros servicios.

62



Tabla 26

Base Econdmica (Xij) y Multiplicadores (Mj) de la Macrorregiéon Centro 2015-2019

region/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima

Agricultura 210763.246 795210.349 780445.706 178859.455 0
Pesca 0 0 0 149897.406 0
Extraccién 2750300.05 3432285.27 56360.6846 6923031.98 0
Manufactura 0 0 0 0 4357457.48
Electricidad 0 48879.4961 0 0 85151.2642
Construccion 48802.9855 132023.979 275351.984 0 0
Comercio 0 0 4874.978 0 1632530.16
Transporte 0 0 0 0 831222.418
Alojamiento 0 0 0 0 895001.192
Telecomunicaciones 0 0 0 0 1123995.07
Administracion 0 0 214242 0 85040.1989
Otros servicios 0 0 0 0 6552271.6
Xj = PBj 3009866.28 4408399.1 1331275.35 7251788.84 15562669.4
TOTAL, REGION 5211406 14412891 5114983 17584621 214469326
Mj 1.73144 3.26941 3.84216 2.42486 13.78101

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

Segun los resultados obtenidos de este indicador para el periodo 2015-
2019 la actividad econdmica agricultura, extraccion minera y construccion,
fueron los sectores con mayor peso, dindmica y competitividad en la
macrorregion, el mismo que constituye la base econdmica y demanda externa,
esto implica una mayor o menor presencia en las exportaciones, y por ende como
motor de crecimiento en la globalizacion y en menor proporcion fueron las
actividades econémicas pesca, manufactura, electricidad, comercio, transporte,
alojamiento, telecomunicaciones, administracion publica y otros servicios.
i) Cociente de variacion (rVij)

Este indicador mide la tasa de crecimiento en comparacién con la tasa de

crecimiento del pais.
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Tabla 27

Cociente de Variacion (rVij), de la Macrorregion Centro 2007-2011

region/Sector Pasco  Junin Huanuco  Ancash Lima rSi
Agricultura 1.2777 1.3938 1.031 1.143 1.1815 1.197
Pesca 0.4822 1.0361 1.249 0.8719 1.3966 1.1219
Extraccion 0.7227 1.0401 1.081 0.8844 1.0871 0.8972
Manufactura 1.172 0.446 1.1428 1.0718 1.2863 1.227
Electricidad 1.169 1.1326 1.2783 1.0376 1.5022 1.4175
Construccion 1.0323 1.3449 1.9158 1.5795 1.3686 1.3856
Comercio 1.3434 1.3856 1.2913 1.3042 1.3433 1.343
Transporte 1.2904 1.2033 1.2877 1.3118 1.4274 1.4049
Alojamiento 1.3113  1.3123 1.2947 1.2888 1.3375 1.334
Telecomunicaciones 1.7302 1.8669 1.776 1.6377 1.4988
Administracion 1.4908 1.3288 1.4175 1.4931 1.4542 1.448
Otros servicios 1.2069 1.2241 1.1987 1.1465 1.2477 1.2426
rRj 0.8461 1.0832 1.2358 1.0308 1.312 1.2571

Nota. Elaboracion Propia segln datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion

Segun los resultados obtenidos de este indicador para el periodo 2007-
2011 en la macrorregion crecio en una tasa menor que la tasa del pais, el mismo
que explica basicamente por la menor dinamica de la mayoria de las actividades
econdmicas con excepcion de las actividades econdmicas telecomunicaciones y
electricidad, la menor dindmica macrorregional comparada con la nacional
obedece al comportamiento de las actividades econdémicas de extraccion minera,
pesca, manufactura, otros servicios, alojamiento, comercio y transporte. El caso

de la actividad econdmica de extraccion minera tuvo un comportamiento poco

dindmico.
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Tabla 28

Cociente de Variacion (rVij), de la Macrorregion Centro 2011-2015

regién/Sector Pasco  Junin Huanuco Ancash Lima rSi
Agricultura 1.1894 0.9555 1.2157 1.1288 1.1577 1.1236
Pesca 0.9264 1.2762 1.6611 0.4217 0.5524 0.5034
Extraccion 1.0441 2.7167 1.6985 1.0907 1.1756 1.2823
Manufactura 0.9859 1.0794 0.9073 0.9401 1.0618 1.056
Electricidad 1.0405 1.1573 1.1072 1.2163 1.288 1.2687
Construccion 1.8472 1.3369 1.6912 0.8458 1.1052 1.1226
Comercio 1.1699 1.1936 1.2493 1.2073 1.1808 1.1835
Transporte 1.1626 1.2085 1.2055 1.2307 1.2341 1.2315
Alojamiento 1.2287 1.2305 1.2621 1.249 1.2977 1293
Telecomunicaciones 1.5325 1.4711 1.6031 1.5109 1.4125 ng
Administracion 1.2627 1.2982 1.2872 1.3409 1.2203 1.2334
Otros servicios 1.2317 1.2151 1.2673 1.1914 1.2692 1.2648
rRj 1.1227 1.4399 1.2931 1.0884 1.1999 1.2027

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion

Segun los resultados obtenidos de este indicador para el periodo 2011-

2015 en la macrorregién crecio en una tasa menor que la tasa del pais, el mismo

que explica basicamente por la menor dinamica de la mayoria de las actividades

econdmicas con excepcion de las actividades econémicas telecomunicaciones y

alojamiento, la menor dindmica macrorregional comparada con la nacional

obedece al comportamiento de las actividades econémicas pesca, manufactura,

construcciéon, comercio,

transportes,

extraccion minera, otros servicios,

alojamiento, comercio y transporte. El caso de la actividad econémica de pesca

tuvo un comportamiento poco dinamico.
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Tabla 29
Cociente de Variacion (rVij), de la Macrorregion Centro 2015-2019

region/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima rSi
Agricultura 1.1967 1.2175 1.1954 1.0651 1.1398 1.1558
Pesca 0.8368 1.0466 0.516 1.6002 0.7577 1.0456
Extraccion 1.0001 0.9105 0.9551 1.0889 0.9806 1.0116
Manufactura 1.0386 1.0242 1.1486 1.2345 1.0491 1.0555
Electricidad 1.0058 1.0038 10.8591 1.1631 1.1051 1.1568
Construccion 1.0141 0.967 0.953 1.177 0.9895 0.9985
Comercio 1.0809 1.0823 1.0832 1.0926 1.0992 1.0977
Transporte 1.1169 1.1841 1.132 1.1306 1.1747 1.1724
Alojamiento 1.1154  1.1159  1.1482 1.136  1.1298 1.1299
Telecomunicaciones  1.3346  1.4243 127 14682  1.2892 @
Administracion 1.178 1.2581 1.2546 1.1979 1.1352 1.1501
Otros servicios 1.1444 1.1638 1.1777 1.1489 1.1607 1.1605
rRj 1.0469 1.0654 1.1899 1.1365 1.1216 1.1193

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion

Segun los resultados obtenidos de este indicador para el periodo 2015-
2019 en la macrorregion crecio en una tasa menor que la tasa del pais, el mismo
que explica basicamente por la menor dinamica de la mayoria de las actividades
econdmicas con excepcion de las actividades econémicas telecomunicaciones y
transporte, la menor dindmica macrorregional comparada con la nacional obedece
al comportamiento de las actividades econdmicas pesca, manufactura,
construccién, comercio, transportes, extraccion minera, otros Servicios,
alojamiento, comercio y transporte. ElI caso de la actividad econémica de
construccién tuvo un comportamiento poco dindmico.
j) Coeficiente de reestructuracion (CRr)

Este indicador varia entre 0 y 1 y constata el desplazamiento positivo o

negativo de las actividades econdmicas del macrorregion.
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Tabla 30
Coeficiente de Restructuracion (CRr), 2007-2011

region/Sector _Pasco Junin Huénuco Ancash Lima
Agricultura W 0.0279 -0.0381 0.0036 -0.0021
Pesca 0 0 0 -0.005 0.0002
Extraccion -0.1114 -0.007 -0.0098 -0.0781 -0.0037
Manufactura 0.006 -0.1234 -0.0077 0.0037 -0.0043
Electricidad 0.0042 0.0014 0.0002 0.0001 0.0026
Construccion 0.0074 0.0142 0.0026
Comercio 0.0168 0.03 0.0055 0.0116 0.0031
Transporte 0.0069 0.0071 0.0028 0.0067 0.0054
Alojamiento 0.0034 0.004 0.0013 0.0046 0.0008
Telecomunicaciones 0.0037 0.0124 0.0089 0.0064
Administracion 0.0145 0.0111 0.0126 0.0115 0.0054
Otros servicios 0.0266 0.0224 -0.0061 0.012 -0.0161
CRr 0.11135 0.13045 0.06175 0.0831 0.0262

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion

Segun los resultados obtenidos de este indicador nos permite constatar
cdmo se desplaza positiva o negativamente las actividades econémicas para el
periodo 2007-2011 la region Pasco a desplazado positivamente la actividad
econdmica agricultura y tiene 0.021 de coeficiente de restructuracion, mientras
que la region Junin ha desplazado la actividad econémica agricultura
positivamente en 0.0279, la regién Huanuco ha desplazado la agricultura
positivamente en 0.0305, la region Ancash ha desplazado positivamente la
construccién en 0.0229 y la regién Lima ha desplazado positivamente la

telecomunicaciones.
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Tabla 31
Coeficiente de Restructuracion (CRr), 2011-2015

region/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Agricultura 0.0038 -0.0421 -0.0115 0.0014 -0.0007
Pesca 0 -0.0001 0 -0.0169 -0.002
Extraccion -0.0457 0.0215 0.001 -0.0004
Manufactura -0.0026 -0.0216 -0.0283 -0.013 -0.0247
Electricidad -0.0011 -0.0062 -0.0011 0.0022 0.0015
Construccién -0.0052 0.0264 -0.0147 -0.0049
Comercio 0.0019 -0.0235 -0.0044 0.0061 -0.0021
Transporte 0.0007 -0.0115 -0.0046 0.0041 0.0019
Alojamiento 0.0009 -0.0033 -0.0007 0.0034 0.0036
Telecomunicaciones 0.0027 0.0006 0.007 0.0068 0.0087
Administracién 0.0042 -0.0059 -0.0004 0.0086 0.0009
Otros servicios 0.0086 -0.0304 -0.004 0.0113 0.018
CRr 0.0494 0.14975 0.05495 0.04475 0.03475

Interpretacion

Segun los resultados obtenidos de este indicador nos permite constatar como se desplaza

positiva o negativamente las actividades econémicas para el periodo 2011-2015 la regién

Pasco a desplazado positivamente la actividad econdmica construccion y tiene 0.0266 de

coeficiente de restructuracion, mientras que la region Junin ha desplazado la actividad

econdmica extraccion de minerales positivamente en 0.1491, la region Huénuco ha

desplazado construccién positivamente en 0.0264, la region Ancash ha desplazado

positivamente otros servicios en 0.0113 y la region Lima ha desplazado positivamente

otros servicios en 0.0181.

Tabla 32

Coeficiente de Restructuracién (CRr), 2015-2019
region/Sector Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Agricultura @ 0.0119 0.0008 -0.0024 0.0003
Pesca 0 0 -0.0001 0.0044 -0.0005
Extraccion -0.0271 -0.0461 -0.0178 -0.0198 -0.0022
Manufactura -0.0001 -0.0025 -0.0023 @ -0.0123
Electricidad -0.0006 -0.0015 0.0005 -0.0003
Construccién -0.0021 -0.0062 -0.0223 0.0018 -0.0067
Comercio 0.0015 0.0018 -0.0112 -0.0024 -0.0026
Transporte 0.0014 0.0067 -0.0031 -0.0002 0.0033
Alojamiento 0.0007 0.0009 -0.001 0 0.0003
Telecomunicaciones 0.0027 0.0102 0.0024 0.007 0.0086
Administracién 0.0047 0.0098 0.0053 0.0025 0.0007
Otros servicios 0.0091 @ -0.002 0.0014 %&B
CRr 0.0299 0.0564 0.0597 0.02475 0.02465
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Nota. Elaboracidn Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion

Segun los resultados obtenidos de este indicador nos permite constatar
coémo se desplaza positiva o negativamente las actividades econémicas para el
periodo 2015-2019 la regién Pasco a desplazado positivamente la actividad
econOmica agricultura y tiene 0.0098 de coeficiente de restructuracion, mientras
que la region Junin ha desplazado la actividad econémica otros servicios
positivamente en 0.0152, la region Huanuco ha desplazado electricidad
positivamente en 0.0511, la regiébn Ancash ha desplazado positivamente
manufactura en 0.0071 y la region Lima ha desplazado positivamente otros
servicios en 0.0115.
k) (iv) Analisis shift and share (cambiar y compartir) (ETj, EDj, EEj)

Este indicador se centra en comparar el crecimiento de la region con el
crecimiento con el pais en un mismo periodo de analisis.
Tabla 33

Andlisis Diferencial Estructural Tradicional, 2007-2011

Pasco Junin Huanuco Ancash Lima

Efecto Total

(ET)) -2255160.9353 -1606700.0727 -68225.2217 -3546611.4889 7476697.7186
Efecto

Diferencial

(EDj) -810540.3769 -1315967.0394 -81627.6692 -669600.3746 2877735.4603
Efecto

Estructural

(EE)) -1444620.5583 -290733.0333 13402.4474 -2877011.1142 4598962.2586

Nota. Elaboracion Propia segln datos del INEI — 2007, estimacién con el software Tarea4.

Interpretacion:

Los resultados del anélisis diferencial estructural tradicional del periodo
2007-2011 de la macrorregion centro tiene un efecto total en su mayoria negativo,
la region Pasco tiene -2,255,160.93 millones lo que implica que la region Pasco
perdié en comparacion al nacional o pais a valores a precios constantes del 2007,
el menor crecimiento regional, obedece en cerca de un 35.94% (/ED/ ETj), a la
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menor dindmica de las actividades econdmicas de la agricultura, en un 24.36%
(EEJ/ET]) este menor crecimiento obedece aun estructura productiva no presenta
en el periodo afios 2007-2011 en el &mbito nacional, en resumen la region Pasco
podria estar catalogada como region perdedora.

Efecto diferencial (EDj)

El poco dinamismo de la extraccion minera en la region Pasco no lograron
compensar el dinamismo de agricultura, manufactura, electricidad, construccion,
comercio, transporte, alojamiento, telecomunicaciones, administracion publica y
otros servicios, de tal forma que en el agregado el efecto diferencial fue negativo.

Efecto estructural (EEj)

El efecto estructural en la region Pasco también es negativo, la estructura
productiva en el periodo 2007-2011 la importancia de las actividades econémicos
en el &mbito nacional, debemos tener en cuenta que los sectores dinamicos son
aquellos con un cociente de variacion mayor que el cociente de variacion de nivel
nacional, tal es el caso que la mayoria de las actividades econdmicas estan por
debajo del cocientes de variacion nacional por tanto no tiene peso significativo
como se analizé en la seccidn anterior. Respecto a la regidn Junin esta casi en la
misma condicion, como la region Ancash y en parte la regién Huanuco ya que
esta region solo tiene positivo el efecto estructural y la region Lima tiene un efecto
total positivo, lo que implica en comparacién con el nacional ha ganado y ha

tenido crecimiento regional. 7
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Tabla 34

Analisis Diferencial Estructural Tradicional, 2011-2015

Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Efecto Total
(ETj) -371611.8057 2374008.3257 357408.3716 -1846590.5275 -513214.3642
Efecto
Diferencial
(EDj) -603637.8916 2288950.3816 382766.6021 -2031365.7405 -36713.3517
Efecto
Estructural
(EE)) 232026.086 85057.9441 -25358.2304 184775.2129 -476501.0126

Nota. Elaboracidn Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

Los resultados del analisis diferencial estructural tradicional del periodo
2011-2015 de la macrorregion centro tiene un efecto total en su mayoria negativo,
la regidn Pasco tiene -371,611.8057 millones lo que implica que la region Pasco
perdid en comparacion al crecimiento nacional o pais a valores a precios
constantes del 2007, el menor crecimiento regional, obedece en cerca de un
162.43% (/ED/ ETj), a la menor dindmica de las actividades econdmicas
extraccion minera, manufactura y electricidad, en un 62.43% (EEjJ/ET]j) este
crecimiento obedece aun estructura productiva que presenta en el periodo afios
2011-2015 en el &mbito nacional, en resumen la region Pasco podria estar
catalogada como region no tan perdedora por su recuperacion en su crecimiento.

Efecto diferencial (EDj)

El poco dinamismo de la extraccion minera, manufactura y electricidad,
no lograron compensar el dinamismo de las actividades economicas de
agricultura, construccién, comercio, transporte, alojamiento, telecomunicaciones,
administracion publica y otros servicios, de tal forma que en el agregado el efecto
diferencial fue negativo.

Efecto estructural (EEj)
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El efecto estructural en la region Pasco también es positivo, la estructura
productiva en el periodo 2011-2015 la importancia de las actividades econémicas
en el &mbito nacional, debemos tener en cuenta que los sectores dinamicos son
aquellos con un cociente de variacion mayor que el cociente de variacion de nivel
nacional, tal es el caso que la mayoria de las actividades econdmicas estan por
debajo del cociente de variacion nacional por tanto no tiene peso significativo
como se analizd en la seccion anterior. Respecto a la region Junin esta casi en la
misma condicion, como la region Ancash y en parte la regién Huanuco ya que
esta region solo tiene positivo el efecto estructural y la region Lima tiene un efecto
total positivo, lo que implica en comparacion con el nacional ha ganado y ha

tenido crecimiento regional.

Tabla 35
Anadlisis Diferencial Estructural Tradicional, 2015-2019
Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Efecto Total
(ETj) -377677.0147 -777517.3436 360690.3063 301975.8114 492528.2406
Efecto
Diferencial
(EDj) -41003.2672 -377321.5795  372077.7321 1165295.9847 -1119048.8701
Efecto
Estructural
(EEj) -336673.7476 -400195.7642  -11387.4258  -863320.1732  1611577.1106

Nota. Elaboracién Propia segun datos del INEI — 2007, estimacion con el software Tarea4.

Interpretacion:

Los resultados del analisis diferencial estructural tradicional del periodo
2015-2019 de la macrorregion centro tiene un efecto total en su mayoria negativo,
la region Pasco tiene -377,677.0147 millones lo que implica que la region Pasco
perdié en comparacion al nacional o pais a valores a precios constantes del 2007,
el menor crecimiento regional, obedece en cerca de un 11.03% (/ED/ ETj), a la

menor dinamica de las actividades econdmicas extraccion minera, manufactura,
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electricidad, construccion, en un 33.66% (EEJ/ETj) este menor crecimiento
obedece aun estructura productiva que no presenta en el periodo afios 2015-2019
en el ambito nacional, en resumen la regién Pasco podria estar catalogada como
region perdedora.

Efecto diferencial (EDj)

El poco dinamismo de la extraccion minera, manufactura, electricidad y
construccion en la regién Pasco no lograron compensar el dinamismo de
agricultura,  comercio, transporte, alojamiento, telecomunicaciones,
administracién publica y otros servicios, de tal forma que en el agregado el efecto
diferencial fue negativo.

Efecto estructural (EEj)

El efecto estructural en la region Pasco también es negativo, la estructura
productiva en el periodo 2015-2019 la importancia de las actividades econdmicos
en el &mbito nacional, debemos tener en cuenta que los sectores dinamicos son
aquellos con un cociente de variacion mayor que el cociente de variacion de nivel
nacional, tal es el caso que la mayoria de las actividades econdémicas estan por
debajo del cociente de variacion nacional por tanto no tiene peso significativo
como se analizé en la seccidn anterior. Respecto a la region Junin esta casi en la
misma condicion, como la region Ancash y en parte la regién Huanuco ya que
esta region ha mejorado el efecto total y diferencial ya que tiene positivo y solo
el efecto estructural tiene negativo y la region Lima tiene un efecto total positivo,
el efecto diferencial negativo y el efecto estructural positivo lo que implica en
comparacion con el nacional ha ganado y estructuralmente ha tenido una baja en

el crecimiento regional.
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4.3.

Prueba de Hipotesis

Hipdtesis General

Ho: El comportamiento del Producto Bruto Interno comparativamente en la
Macro Region Centro no influye en el crecimiento econémico, periodo 2007-

2019.

Hi: El comportamiento del Producto Bruto Interno comparativamente en la

Macro Region Centro influye en el crecimiento econémico, periodo 2007-2019.

Modelo Econométrico

PBIlt = Bo + B1BCt + B2PTt + B3 EEt + Bs GCt + €+
Donde:

PBI; = Producto Bruto Interno

BC: = Balanza Comercial

PT: = Puesto de Trabajo

EE: = Expectativa Economica

GCE; = Gasto de Consumo

Bo, B1, B2, B3, P4 y Ps= Estimadores

€t =Variable aleatoria
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Tabla 36

Resultados de PBI y Crecimiento Econdmico

Dependent Variable: PBI
Method: Least Squares
Date: 06/13/22 Time: 06:23
Sample: 2007 2019
Included observations: 13

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C -6759245. 2583221. -2.616595 0.0308

BC -10.49572 21.13173  -0.496681 0.6328

PT 1922.081 558.9480 3.438747 0.0088

EE -19545.08 8555.084  -2.284616 0.0517

GK 370.5041 131.1850 2.824288 0.0223
R-squared 0.932611 Mean dependent var 2965733.
Adjusted R-squared 0.898917 S.D. dependent var 500138.6
S.E. of regression 159011.8 Akaike info criterion 27.07507
Sum squared resid 2.02E+11 Schwarz criterion 27.29236
Log likelihood -170.9879 Hannan-Quinn criter. 27.03041
F-statistic 27.67859 Durbin-Watson stat 1.380889
Prob(F-statistic) 0.000098

Nota. Elaboracidn propia, segun datos del PBI Macro Regional Centro y Crecimiento Econémico
en el programa Eviews.

Modelo Econométrico estimado
PBI = -6759244.72136 - 10.4957241178*BC + 1922.08076748*PT - 19545.0803807*EE + 370.504117959*GK

Contraste sobre el conjunto de Significacion de variables estadisticamente:

H,=(B,=0,B,=0,8,=0,B,=0,,=0)
Hy=(B,#0,B, #0,B, # 0,8, # 0,8, # 0)

Regla de decision:

Si: Fustatistic > Fa k-1, n-k) = Se rechaza Ho:

Como:

27.67859 > Fo.05 (4, 8)

27.67859 > 3.84 (ver tabla anexo 8)

Como el resultado es:  Fstatistic > Fo (k-1, n-k) = Se rechaza la hipotesis nula Ho.

Significa que al menos un Bjno puede quedar nulo a un 0.05 de nivel de significancia.
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Conclusion:

La informacion estadistica estimada nos demuestra que existe suficiente
evidencia estadistica para concluir que el comportamiento del Producto Bruto
Interno comparativamente en la Macro Region Centro influye en el crecimiento
economico, periodo 2007-2019.

Prueba de Hipotesis Especifica 1

Ho: EI comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region
Centro no influye con la balanza comercial, periodo 2007-2019.

Ha: ElI comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro
influye con la balanza comercial, periodo 2007-2019.

Regla de decision:

Prob. < 0.05 se rechaza la Ho

Prob. > 0.05 se acepta la Ho

Segun los resultados obtenidos en la tabla 36 Podemos comprobar que la
probabilidad de la variable participacion del PBI de la Macro Region Centro es
igual a 0.6328 > 0.05 el grado de significancia, en este caso se acepta la Ho:
Conclusion:

Existe suficiente evidencia estadistica a un 0.05 de significancia que El
comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro no
influye con la balanza comercial, periodo 2007-2019.

Prueba de Hipotesis Especifica 2

Ho: El comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro
no influye en el puesto de trabajo, periodo 2007-2019.

Hai: El comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro

influye en el puesto de trabajo, periodo 2007-2019.
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Segun los resultados obtenidos en la tabla 36 podemos comprobar que la
probabilidad de la participacién del PBI de la Macro Regién Centro es igual a
0.0088 < 0.05 el grado de significancia, en este caso se rechaza la Ho:
Conclusion:

Existe suficiente evidencia estadistica a un 0.05 de significancia que El
comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro influye
en el puesto de trabajo, periodo 2007-20109.

Prueba de Hipotesis Especifica 3

Ho: EI comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro
no influye en la expectativa de la economia, periodo 2007-2019.

Ha: ElI comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro
influye en la expectativa de la economia, periodo 2007-2019.

Segun los resultados obtenidos en la tabla 36 podemos comprobar que la
probabilidad de la participacion del PBI de la Macro Regién Centro es igual a
0.0517 > 0.05 el grado de significancia, en este caso se acepta la Ho:
Conclusion:

Existe suficiente evidencia estadistica a un 0.05 de significancia que El
comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro no
influye en la expectativa de la economia, periodo 2007-2019.

Prueba de Hipotesis Especifica 4

Ho: El comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro
no influye en el gasto de capital, periodo 2007-2019.

Hai: El comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro

influye en el gasto de capital, periodo 2007-2019.
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4.4,

Segun los resultados obtenidos en la tabla 36 podemos comprobar que la
probabilidad de la participacién del PBI de la Macro Regién Centro es igual a
0.0223 < 0.05 el grado de significancia, en este caso se rechaza la Ho:
Conclusion:

Existe suficiente evidencia estadistica a un 0.05 de significancia que El
comportamiento del Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro influye
en el gasto de capital, periodo 2007-2019.

Discusion de resultados

Segn Campos, (2017), en su tesis concluye: el crecimiento econémico
de la Macro Region Norte del Perd, en la ultima década ha experimentado un
crecimiento positivo, con una tasa de 3.08%. Debido a la expansién comercial
internacional, que incremento las exportaciones de productos agroindustriales,
ademas por el cambio econdmico de algunas de las regiones de la macro norte.

De acuerdo a los resultados la Macro Region Centro también ha logrado
el 4.8% de crecimiento econémico promedio, siendo los productos de exportacion
los minerales como plomo, plata, zinc, cobre y oro el mas significativo como
quiera esta Macro Region cuenta con empresas mineras, asi como el aporte de la
agricultura y ganaderia. La region que mayor participacion ha tenido en cuanto a
mineria es la region Pasco con 57.97%, seguido de Ancash con 45.30%, luego
vendria la regién Junin con 27.11% vy la region Huédnuco tiene solo 7.23% de
participacion en mineria.

En cuanto a la actividad econdmica de agricultura la participacion a nivel
Macro Regional al afio 2015 lidera la region Lima con 56.04%, seguido de la
region de Junin con 16.73%, luego vendria la region Huanuco con 12.90%,

seguido de Ancash con 9.34% y la region Pasco con solo 4.97% de participacion

78



y al afio 2019 observamos que la regién Lima baja a 55.26%, luego vendria la
region Junin con 17.62% mejorando, luego la region Huanuco con 13.34% mejor
que el quinquenio anterior, luego vendria Ancash con 8.61% sufriendo una baja
y luego vendria la regién Pasco con 5.15% mejorando al quinquenio anterior.
Por otro lado en lo que concierne a la base econémica y multiplicadores a
nivel Macro Regional Centro para el quinquenio de 2019, la region Lima tiene
13.78 de factor de competitividad dindmica, luego vendria la region Junin con
3.26 de factor de competitividad, seguido de la region Huanuco con 3.84 de factor
de competitividad, seguido de la region Ancash con 2.42 de factor de

competitividad y la regién Pasco con 1.73 de factor de competitividad.
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CONCLUSIONES

La Macro Regién Centro creado por la Presidencia de Consejo de Ministros que
integra las regiones Pasco, Junin, Huanuco, Ancash y Lima con fines de sierra
exportadora y articular los sectores econdémicos en su conjunto, tiene una
participacion significativa en el producto bruto interno la region Ancash 3.7%, la
region Junin 2.9%, la region Pasco 1.2%, la region Huanuco 1.1% promedio y la
participacién en conjunto del 4.8% de tasa de crecimiento, contribuyendo al
desarrollo regional y nacional.

Segun los resultados obtenidos de la participacion de los sectores econémicos en
cada region con ventaja comparativa al 2019 tenemos a la regién Pasco que esta
en primer lugar con su participacion en 57.97% en la actividad economica
extraccion de petroleo y minerales logrando una ventaja comparativa con respecto
a las regiones Junin, Huanuco, Ancash y Lima, seguido de la regién Ancash con el
45.30% de participacion en la actividad econdmica de extraccion de petréleo y
minerales, seguido de la region Lima con 34.24% en la actividad econ6mica de
otros servicios, luego vendria la regién Junin con una participacion del 27.11% en
la actividad econémica de extraccion de petréleo y minerales teniendo una baja con
respecto al afio anterior y luego vendria la region Huanuco que ha tenido una
participacion del 19.18% en la actividad de otros servicios.

Respecto al coeficiente de localizacion segun sectores econémicos podemos
observar la especializacion relativa de cada region, en el caso de la region Pasco
lidera con el coeficiente de localizacion el 2019 tuvo 8.10, en la actividad econdmica
de extraccion minera con ventaja comparativa, la segunda region que muestra la
especializacion es Huanuco con el coeficiente de localizacién para el 2019 tuvo
6.30, en la actividad economica de agricultura, caza y silvicultura. La tercera region
seria Ancash que muestra su especializacion relativa para el afio 2019 que fue de

6.33 en la actividad econdémica de extracciéon de minerales, las regiones Junin y



Lima no tienen localizado sus actividades econémicas; pero lidera la diversificacion
y especializacién interregional.

Segun los resultados las regiones de la Macro Regién Centro, el coeficiente de
restructuracion nos indica que ninguna actividad econémica ha ocurrido
restructuracion significativa, pero si hay desplazamiento negativo en el sector
minero, manufactura, electricidad, construccién, comercio y transporte en todas las
regiones.

El coeficiente de concentracion espacial macrorregional al 2019, indica que los
sectores mas concentrados espacialmente son las actividades econdmicas
extraccion minera con 0.65 de coeficiente de concentracion y pesca con 0.44 de
coeficiente de concentracion espacial macrorregional.

El coeficiente de redistribucién macrorregional para el periodo 2015-2019 muestra
los cambios que se han dado entre estos periodos en el espacio macrorregional
centro en conjunto revelan que el sector pesca tiene 0.179 de coeficiente y
electricidad tiene 0.048 lo que indica que estas actividades han modificado en
mayor cuantia su localizacién en el macrorregion. También nos dice que la
actividad econémica extraccion minera tiene 0.031 y agricultura tiene 0.015 de
coeficiente lo cual indica que han mejorado.

De acuerdo a la prueba de hipotesis general se llegd a la conclusién que existe
suficiente evidencia estadistica para concluir que el comportamiento del Producto
Bruto Interno comparativamente en la Macro Region Centro influye en el
crecimiento econdémico, periodo 2007-2019.

De acuerdo a los resultados de la hipotesis especifica 1 ElI comportamiento del
Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro no influye con la balanza

comercial, periodo 2007-2019.



9.

10.

11.

De acuerdo a los resultados de la hipotesis especifica 2 EI comportamiento del
Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro influye en el puesto de trabajo,
periodo 2007-20109.

De acuerdo a los resultados de la hipotesis especifica 3 EI comportamiento del
Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro influye en el gasto de capital,
periodo 2007-2019.

De acuerdo a los resultados de la hipotesis especifica 4 ElI comportamiento del
Producto Bruto Interno de la Macro Region Centro no influye en la expectativa de

la economia, periodo 2007-2019.
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RECOMENDACIONES

Los gobiernos regionales deben tener en cuenta la participacién de todas las
actividades econdmicas en la Macro Region Centro como a nivel nacional, para
disefiar nuevas politicas de mejora y dinamizar las actividades que menos
participacion tiene en su region.
Los gobiernos regionales deben tener en cuenta el coeficiente de localizacion de
todas sus actividades econdmicas que contribuyen al PBI regional y nacional, el
mismo que deben localizar las ventajas comparativas en relacién de las demas
regiones.
Los gobiernos regionales deben promover la restructuracion de las actividades
econdmicas que menos aporte brinda al PBI regional y nacional y tener cuidado en
el desplazamiento negativo de algunos sectores productivos.
Se debe tener en cuenta la concentracion espacial de las actividades econémicas de
extraccién minera y pesca a nivel macrorregional.
Se debe poner interés en el coeficiente de redistribucion macrorregional en conjunto
especificamente en el sector pesca, electricidad, extraccion minera y agricultura.

. El gobierno regional de Pasco debe tener en cuenta que el comportamiento del PBI de

esta region comparativamente es divergente con la regién Junin, Huanuco, Ancash y

Lima.



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Arnao, J., & Rojas, J. (1996). Metodologia de la Investigacion. Huacho Perd: UNFSC.

Baena, G. (2017). Metodologia de la Investigacion. México: Patria S.A.

Baldarrago, C. (2019). INFLUENCIA DE LA EXPORTACION DE PRODUCTOS
TRADICIONALES DE LA MACRO REGION SUR EN EL PRODUCTO BRUTO
INTERNO NACIONAL PERIODO 2007 — 2017. Arequipa Pert: UNSAA.

Barro, R., & Sala, M. (1991). onvergence across States and Regions. Chicago:
Brookins Papers on Econ. Activity, 1, 107-182.

BCRP. (11 de Junio de 2022). Glosario de Términos Econémicos. Obtenido de Banco
Central de Reserva del Peru:
https://www.bcrp.gob.pe/publicaciones/glosario/p.html

Bernal, C. (2010). Metodologia de la Investigacion (Administracion, Humanidades y
Ciencias Sociales). Bogota Colombia: Pearson Educacion.

Blanchad, O. (2012). Macroeconomia. Madrid Espafia: Pearson.

Boisier, S. (1993). La gestion de las regiones en el nuevo orden Internacional. Santiago
de Chile: ILPES - CEPAL.

Campos, M. (2017). “INCIDENCIA DE LAS ASIMET. RIAS SECTORIALES EN EL
CRECIMIENTO ECONOMICO DE LA MACRO REGION NORTE DEL PERU,
BAJO EL ENFOQUE DE LA CONVERGENCIA/DIVERGENCIA
ECONOMICA: 1995 — 2015. Cajamarca Per: UNC.

Cardenas, A. (2014). Macroeconomia. México: Economika.

Carrasco, S. (2005). Metodologia de Investigacion Cientifica. Lima Per(: San Marcos.

Carrasco, S. (2006). Metodologia de la Investigacion Cientifica. Lima Per(: San

Marcos.



Clement, N., Pool, J., & Carrillo, M. (1991). Economia Enfoque America Latina.
México: McGrawHill.

Coronel, J. (2019). Evolucion de las desigualdades/disparidades econdémicas en tres
departamentos del norte del Peru, influencia en su crecimiento econémico:
2000-2015. Lima Pera: UNMSM.

De Gregorio, J. (2012). Macroeconomia Teoria y Politicas. Santiago de Chile:
Paearson.

Diccionario Enciclopédico, Gran Plaza, & James llustrado. (10 de 02 de 2019).
https://www.buenastareas.com/materias/el-diccionario-enciclop%C3%A9dico-
gran-plaza-y-james-ilustrado-se%C3%B1lala-que-la-gesti%C3%B3n-es-la-
acci%C3%B3n-y-efecto-de-gestionar-o-de-administrar/0. Obtenido de
https://www.buenastareas.com/materias/el-diccionario-enciclop%C3%A9dico-
gran-plaza-y-james-ilustrado-se%C3%B1lala-que-la-gesti%C3%B3n-es-la-
acci%C3%B3n-y-efecto-de-gestionar-o-de-administrar/0

Dunning, J. (2000). Regions, Globalization, and the Knowledge-Based Economy.
EE.UU.: Oxford University Press.

Gallardo, E. (2017). Metodologia de Investigacién. Huancayo Pert: UC.

Hernandez, R., & Baptista, C. (2014). Metodologia de la Investigacion. México:
McGrawHill.

Jimenez, F. (2010). Elementos de TEORIA Y POLITICA MACROECONOMICA para
una ECONOMIA ABIERTA. Lima Peru: Fondo Editorial PUCP.

Larrain, F., & Sachs, J. (2002). Macroeconomia en la economia global . Buenos Aires
Argentina: Pearson Education.

Mankiw, G. (2014). Macroeconomia. Nueva York Estados Unidos: Antoni Bosch S.A.



Naupas, H., Mejia, E., Novoa, E., & Villagdmez, A. (2014). Metodologia de la
Investigacion Cuantitativa y Cualitativa y Redaccion de Tesis. Colombia:
Ediciones U.

Parkin, M. (2007). Macroeconomia version para Latinoamérica. Mexico: Pearson.

Roncal, F. (2015). CRECIMIENTO ECONOMICO, CONVERGENCIA'Y
DISPARIDADES REGIONALES EN EL PERU. Trujillo Pert: UNT.

Sachs, & Larrain. (1994). Macroeconomia en la Economia Global. México: Prentice
Hall.

Sampiere, R. (2014). Metodologia de la Investigacion. México: McGrawHill.

Sanchez, J., O. (2014). LA INVERSION PUBLICA EN INFRAESTRUCTURA VIAL EN
EL CRECIMIENTO ECONOMICO DE LA MACRO REGION CENTRO 2001-
2011. Huancayo Per: UNCP.

Villanueva, L. (2015). ESTRUCTURA ECONOMICA DE LOS PRINCIPALES
CORREDORES EN LA ZONA DE INTEGRACION MACROREGION NORTE”

Lima Perd: UNAM.



ANEXOS



Anexo 01 Instrumentos de recoleccion de datos

Ficha de Registro de la Estructura Econémica Producto Bruto Interno Region Pasco

Actividades

Agricultura, Ganaderia, Caza 'y
Silvicultura

Pesca y Acuicultura

Extraccion de Petréleo, Gas y Minerales
Manufactura

Electricidad, Gas y Agua

Construccion

Comercio

Transporte, Almacén., Correo y
Mensajeria

Alojamiento y Restaurantes
Telecom. y Otros Serv. de Informacion
Administracion Publica y Defensa

Otros Servicios

Valor Agregado Bruto

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016P/ 2017P/ 2018E/ 2019E/
234,185 271,642 258,356 261,586 = 299,225 319,566 337,461 323,370 = 355,907 367,858 406,905 419,872 425,921
535 625 493 342 258 205 198 204 239 425 597 608 200
4,191,060 4,002,85 3,60894 3,177,75 3,02890 3,116,02 297427 3,138,34 | 3,162,54 3,250,62 3,187,65 3,123,653 3,162,847
5 5 6 7 1 4 9 0 1 9
85,521 91,762 81,903 92,543 | 100,234 101,962 103,165 100,824 98,825 99,015 97,195 102,321 102,641
60,413 61,330 64,732 58,615 70,623 72,025 74,414 73,306 73,485 62,777 74,029 72,273 73,910
185,156 201,420 203,788 227,438 @ 191,129 240,660 323,751 298,982 | 353,061 334,249 324,364 325,674 358,030
157,152 178,496 173,277 192,662 = 211,119 230,928 239,456 240,495 | 246,982 251,578 253,551 259,346 266,967
72,157 77,414 80,285 88,551 93,113 96,768 102,639 103,942 = 108,254 113,035 116,255 118,300 120,904
34,229 37,762 37,878 40,831 44,885 49,084 51,753 54,153 55,149 56,875 57,360 59,050 61,512
19,539 23,746 26,541 29,831 33,807 38,781 42,401 47,083 51,808 57,884 62,956 64,315 69,142
104,593 109,581 134,097 146,356 @ 155,931 171,377 179,943 189,688 | 196,898 208,774 215,605 223,997 231,945
341,919 360,099 370,651 385892 412,656 442,695 456,364 476,272 = 508,258 526,233 537,279 562,935 581,650
5,486,459 5,416,72 5,040,9;1 4,702,42 4,641,83 4,880,0; 4,885,8; 5,046,62 5,211,42 5,329,32 5,333,72 5,332,344 5,455,669



Anexo

Ficha de Registro de la Estructura Econédmica Producto Bruto Interno Regién Junin

Actividades

Agricultura, Ganaderia, Caza y Silvicultura
Pesca y Acuicultura

Extraccion de Petroleo, Gas y Minerales
Manufactura

Electricidad, Gas y Agua

Construccion

Comercio

Transporte, Almacén., Correo y Mensajeria
Alojamiento y Restaurantes

Telecom. y Otros Serv. de Informacion
Administracion Pablica y Defensa

Otros Servicios

Valor Agregado Bruto

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016P/ 2017P/ 2018E/ 2019E/
898,497 1,077,874 1,019,080 1,116,788 1,252,364 1,266,535 1,205944 1,108,556 = 1,196,629 1,260,909 1,366,908 1,490,317 1,456,848
4,934 5,234 4,351 4,887 5,112 8,779 7,891 6,635 6,524 15,807 14,226 14,498 6,828
1,618,201 1,859,577 1,746,142 1,797,727 1,683,039 1,783,176 1,782,778 2945941 @ 4,572,390 4,157,838 4,487,049 4,478,611 4,163,034
1,937,721 1,881,536 966,248 828,320 864,283 936,572 1,018,478 985,954 932,895 907,702 901,452 931,104 955,511
278,486 291,180 249,647 271,123 315,424 317,391 324,315 334,687 365,047 330,265 351,979 388,710 366,418
541,434 641,316 633,296 684,063 728,185 850,725 940,516 949,506 973,477 936,360 921,924 949,368 941,324
991,703 1,119,465 1,109,927 1,269,434 1,374,094 1,519,864 1,565,105 1,581,666 1,640,123 1,680,515 1,700,208 1,725,780 1,775,079
593,546 622,017 594,203 678,487 714,240 766,616 806,393 834,884 863,172 900,448 947,457 1,004,318 1,022,109
175,343 192,788 195,419 209,595 230,099 250,125 262,494 272,649 283,137 294,011 296,803 304,040 315,954
158,229 196,364 221,771 256,553 295,395 335,688 362,122 393,450 434,544 490,849 544,987 579,725 618,909
450,679 471,542 544,316 568,452 598,854 639,268 682,602 739,056 777,410 827,456 873,469 925,815 978,066
1,591,662 1,664,962 1,754,677 1,833,230 1,948,396 2,043,819 2,136,876 2,238,598 | 2,367,543 2,483,061 2,547,595 2,661,809 2,755,358
9,240,435 10,023,855 9,039,077 9,518,659 10,009,485 10,718,558 11,095,514 12,391,582 14,412,891 14,285,221 14,954,057 15,454,095 15,355,438



Anexo

Ficha de Registro de la Estructura Econémica Producto Bruto Interno Regién Huanuco

Actividades 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016P/ 2017P/ 2018E/ 2019€/

Agricultura, Ganaderia, Caza y Silvicultura 736,288 767,285 759,510 716,685 759,137 791,356 856,413 890,833 922,907 889,851 1,002,883 1,051,142 1,103,221
Pesca y Acuicultura 241 134 177 357 301 438 478 505 500 523 620 633 258
Extraccion de Petréleo, Gas y Minerales 251,053 269,936 234,735 308,606 271,396 283,239 338,668 326,946 460,960 495,046 542,451 462,214 440,282
Manufactura 328,469 344,940 336,455 358,907 375,378 381,416 375,660 348,438 340,567 354,039 363,955 388,070 391,186
Electricidad, Gas y Agua 22,737 24,723 24,817 26,254 29,065 30,369 29,734 30,554 32,182 111,524 315,453 364,013 349,469
Construccion 177,147 269,670 283,138 305,495 339,386 504,140 508,927 546,288 573,966 577,252 585,953 604,808 547,014
Comercio 395,475 428,996 422,489 478,395 510,668 566,133 603,682 617,783 637,989 649,798 657,566 671,518 691,062
Transporte, Almacen., Correo y Mensajeria 210,537 220,006 216,809 243,599 271,112 295,534 308,643 313,478 326,835 344,388 358,749 362,356 369,971
Alojamiento y Restaurantes 87,036 95,428 96,702 103,262 112,683 123,164 130,662 138,144 142,213 146,041 149,577 156,641 163,288
Telecom. y Otros Serv. de Informacién 65,088 79,008 88,236 100,677 115,596 134,042 152,151 167,582 185,311 202,087 216,955 221,994 235,343
Administracion Pablica y Defensa 273,966 293,340 332,765 366,204 388,350 421,745 441,263 475,890 499,898 536,964 569,318 600,651 627,171
Otros Servicios 652,824 670,666 703,965 730,641 782,517 848,734 896,447 943,346 991,655 1,037,932 1,068,691 1,125234 1,167,841
Valor Agregado Bruto 3,200,861 3,464,132 3,499,798 3,739,082 3,955,589 4,380,310 4,642,728 4,799,787 5,114,983 5345445 5,832,171 6,009,274 6,086,106




Anexo

Ficha de Registro de la Estructura Econdmica Producto Bruto Interno Regién Huaraz

Actividades

Agricultura, Ganaderia, Caza y Silvicultura
Pesca y Acuicultura

Extraccion de Petréleo, Gas y Minerales
Manufactura

Electricidad, Gas y Agua

Construccion

Comercio

Transporte, Almacen., Correo y Mensajeria
Alojamiento y Restaurantes

Telecom. y Otros Serv. de Informacion
Administracion Pablica y Defensa

Otros Servicios

Valor Agregado Bruto

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016P/ 2017P/ 2018E/ 2019E/
518,225 561,166 531,852 581,763 592,336 614,332 627,138 622,352 668,617 640,755 639,524 707,244 712,171
511,222 520,079 521,828 290,663 445,756 256,634 418,970 113,610 187,984 277,672 225,494 469,462 300,804

8,619,875 9,137,495 8,674,642 8,025,809 = 7,622,989 9,049,447 9,160,733 7,019,436 = 8,314,037 8,709,061 9,474,344 9,740,655 9,053,344
1,442,956 1,535,196 1,346,211 1,264,894 = 1,546,515 1,483,937 1,680,376 1,364,851 1,453,823 1,571,053 1,560,968 1,930,552 1,794,792
295,384 304,877 295,329 307,581 306,494 315,568 310,784 332,714 372,803 426,444 427,496 427,851 433,592
675,677 926,851 978,510 1,180,138 | 1,067,255 1,015,887 1,080,541 1,118,003 902,723 825,400 879,206 1,065,521 1,062,530
686,766 758,527 738,181 830,770 895,646 976,414 1,032,190 1,047,379 1,081,300 1,102,788 1,112,762 1,151,989 1,181,416
383,266 418,688 409,818 459,516 502,786 544,091 576,399 597,444 618,801 636,535 656,527 681,716 699,641
287,440 313,264 314,114 341,108 370,467 406,744 430,067 447,866 462,698 478,076 483,943 500,667 525,615
171,557 206,217 217,606 247,149 280,965 321,793 357,779 391,962 424,520 474,820 530,024 578,913 623,301
401,955 434,462 532,086 579,696 600,140 654,917 702,975 759,830 804,753 851,789 895,424 942,826 964,022
1,678,448 1,737,766 1,840,649 1,904,128 = 1924338 2,027,183 2,100,891 2,212,818 = 2,292,562 2,371,303 2,431,742 2,524,638 2,633,954
15,672,771 16,854,588 16,400,826 16,013,215 16,155,687 17,666,947 18,478,843 16,028,265 17,584,621 18,365,696 19,317,454 20,722,034 19,985,182



Anexo

Ficha de Registro de la Estructura Econdmica Producto Bruto Interno Regién Lima

Actividades

Agricultura, Ganaderia, Caza y Silvicultura
Pesca y Acuicultura

Extraccion de Petroleo, Gas y Minerales
Manufactura

Electricidad, Gas y Agua

Construccion

Comercio

Transporte, Almacen., Correo y Mensajeria
Alojamiento y Restaurantes

Telecom. y Otros Serv. de Informacion
Administracion Pablica y Defensa

Otros Servicios

Valor Agregado Bruto

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016P/ 2017P/ 2018E/ 2019E/
2,930,353 3,166,890 3,168,945 3,276,594 3,462,142 3,593,336 3,697,081 3,868,767 4,008,066 4,252,617 4,327,756 4,438,371 4,568,365
467,852 528,247 514,122 234,138 653,421 282,768 476,200 268,276 360,943 282,748 305,126 578,043 273,486
2,976,009 3,304,899 2,443,594 2,919,771 3,235,297 3,146,370 3,449,216 3,744,137 3,803,291 3,668,207 3,661,240 3,641,654 3,729,636
29,844,713 32,449,924 30,577,640 34,999,288 | 38,389,761 39,264,446 41,137,666 41,101,849 | 40,760,611 40,879,563 41,049,376 43,291,319 42,761,278
2,475,360 2,763,742 2,877,708 3,276,123 3,718,603 4,079,915 4,212,842 4,650,623 = 4,789,641 5,007,363 4,706,427 4,933,879 5,292,936
8,058,322 8,910,913 9,112,210 10,618,541 | 11,028,336 12,385,264 12,761,679 12,956,795 12,188,812 11,612,548 11,606,620 12,116,221 12,061,020
17,765,419 19,662,786 19,483,244 21,787,060 @ 23,864,097 25,511,280 26,703,869 27,237,139 | 28,177,736 29,067,812 29,470,914 30,204,127 30,973,476
8,376,122 9,276,723 9,320,554 10,586,430 | 11,955,879 12,849,709 13,809,955 14,115,951 = 14,754,546 15,373,435 16,015491 16,937,818 17,332,701
5,881,383 6,512,863 6,556,747 7,044,935 7,866,447 8,748,478 9,368,215 9,881,607 | 10,208,229 10,458,609 10,583,283 10,991,790 11,533,598
5,845,185 6,751,709 7,257,135 7,917,600 8,760,967 9,705,772 10,504,125 11,384,761 12,375,197 13,336,892 14,340,120 14,988,416 @ 15,953,525
6,797,290 7,372,311 8,782,610 9,570,099 9,884,543 10,772,570 11,173,745 11,637,557 | 12,062,533 12,482,457 12,766,765 13,302,086 13,693,517
44,820,695 47,714,974 48,815,629 52,393,263 | 55,923,383 59,257,413 63,106,098 67,175,029 = 70,979,721 73,819,078 75,858,856 79,008,727 82,383,531
136,238,703 148,415,981 148,910,138 164,623,842 178,742,876 189,597,321 200,400,691 208,022,491 214,469,326 220,241,329 224,691,974 234,432,451 240,557,069



Anexo

Datos del PBI Macro Regiéon Centro y Crecimiento Econémico

Afos PBI BC PT EE GK

2007 2195521.47  1520.52332 5255.408 80.8984633 922.948646
2008 2400487.65 -5285.48731 5079.81  61.2341202 1296.10259
2009 2138924.91 -613.869033 5028.46  65.0356331 1789.5737
2010 2570000.85 -3564.43346 5373.715 80.6706416 2172.15706
2011 2861859.11 -3373.78204 5259.064 60.9807208 2029.16971
2012 2956788.44 -5559.12392 5142.978 67.1189275 2406.12131
2013 3105580.35 -9791.51906 5147.692 63.0303702 2786.69238
2014 3149867.82 -8754.09913 5207.074 62.0497369 2867.61582
2015 3266427.05 -8938.42117 5257.938 55.4011974 2765.91223
2016 3333261.96 -4417.44006 5353.517 68.2409565 2555.78558
2017 3412459.05  -1964.3852 5414.651 68.8317969 2753.9262
2018 3564851.91 -2894.54508 5454.082 68.1950064 3011.65783
2019 3598493.27 -1680.45474 5446.658 62.1682641 2918.56204

Nota: Elaboracién Propia segun datos BCRP.

PBI = Producto Bruto Interno Macro Region Centro
BC = Balanza Comercial
PT = Puesto de Trabajo del Sector Formal
EE = Expectativas Empresariales

GK = Gasto de Capital



Distribucion F  0.05

En las columnas se encuentran los valores F que corresponden al area 0.05 a la derecha
En las columnas se encuentran los grados de libertad del numerador

120

En los renglones se encuentran los grados de libertad del denominador.

1

2

3

4

5

Anexo Tabla Estadistica F

7

8

9

10

161.4 199.5 215.7 2246 230.2 234.0 236.8 238.9 240.5 241.9
19.30 19.33

18.51
10.13
7.71
6.61
5.99
5.59
5.32
5.12
4.96
4.84
4.75
4.67
4.60
4.54
4.49
4.45
4.41
4.38
4.35
4.32
4.30
4.28
4.26
4.24
4.23
4.21
4.20
4.18
417
4.08
4.00
3.92

19.00
9.55
6.94
5.79
5.14
4.74
4.46
4.26
4.10
3.98
3.89
3.81
3.74
3.68
3.63
3.59
3.55
3.52
3.49
3.47
3.44
3.42
3.40
3.39
3.37
3.35
3.34
3.33
3.32
3.23
3.15
3.07

19.16
9.28
6.59
5.41
4.76
4.35
4.07
3.86
3.71
3.59
3.49
3.41
3.34
3.29
3.24
3.20
3.16
3.13
3.10
3.07
3.05
3.03
3.01
2.99
2.98
2.96
295
293
292
2.84
2.76
2.68

19.25
9.12
6.39
5.19
4.53
4.12
3.84
3.63
3.48
3.36
3.26
3.18
3.1
3.06
3.01
2.96
2.93
2.90
2.87
2.84
2.82
2.80
2.78
2.76
2.74
2.73
2.71
2.70
2.69
2.61
2.53
245

9.01

6.26
5.05
4.39
3.97
3.69
3.48
3.33
3.20
3.1

3.03
2.96
2.90
2.85
2.81

2.77
2.74
2.7

2.68
2.66
2.64
2.62
2.60
2.59
2.57
2.56
2.55
2.53
2.45
2.37
2.29

8.94
6.16
4.95
4.28
3.87
3.58
3.37
3.22
3.09
3.00
2.92
2.85
2.79
2.74
2.70
2.66
2.63
2.60
2.57
2.55
2.53
2.51
2.49
2.47
2.46
2.45
2.43
2.42
2.34
2.25
2.18

19.35
8.89
6.09
4.88
4.21
3.79
3.50
3.29
3.14
3.01
291
2.83
2.76
2.7
2.66
2.61
2.58
2.54
2.51
2.49
2.46
2.44
242
2.40
2.39
2.37
2.36
2.35
2.33
2.25
217
2.09

19.37
8.85
6.04
4.82
4.15
3.73
3.44
3.23
3.07
2.95
2.85
2.77
2.70
2.64
2.59
2.55
2.51
2.48
2.45
2.42
2.40
2.37
2.36
2.34
2.32
2.31
2.29
2.28
2.27
2.18
2.10
2.02

19.38
8.81
6.00
4.77
4.10
3.68
3.39
3.18
3.02
2.90
2.80
2.7
2.65
2.59
2.54
2.49
2.46
242
2.39
2.37
2.34
2.32
2.30
2.28
2.27
2.25
2.24
2.22
221
212
2.04
1.96

19.40
8.79
5.96
4.74
4.06
3.64
3.35
3.14
2.98
2.85
275
2.67
2.60
2.54
249
245
2.41
2.38
2.35
2.32
2.30
2.27
2.25
2.24
2.22
2.20
219
218
216
2.08
1.99
1.91

11
243.0
19.40

8.76
5.94
4.70
4.03
3.60
3.31
3.10
2.94
2.82
272
2.63
2.57
2.51
246
2.41
2.37
2.34
2.31
2.28
2.26
2.24
222
2.20
2.18
217
2.15
2.14
2.13
2.04
1.95
1.87

12
243.9
19.41

8.74
5.91

4.68
4.00
3.57
3.28
3.07
2.91

2.79
2.69
2.60
2.53
2.48
2.42
2.38
2.34
2.31

2.28
2.25
2.23
2.20
2.18
2.16
2.15
213
212
2.10
2.09
2.00
1.92
1.83

Para calcular el valor F en excel, se utiliza la funcién de la distribucion F inversa

=distr.f.inv(0.05; gl num; gl den)

15
2459
19.43

8.70
5.86
4.62
3.94
3.51
3.22
3.01
2.85
272
2.62
2.53
2.46
2.40
2.35
2.31
2.27
2.23
2.20
2.18
2.15
213
21
2.09
2.07
2.06
2.04
2.03
2.01
1.92
1.84
1.75

—

20
248.0
19.45

8.66
5.80
4.56
3.87
3.44
3.15
2.94
2.77
2.65
2.54
2.46
2.39
2.33
2.28
2.23
2.19
2.16
212
2.10
2.07
2.05
2.03
2.01
1.99
1.97
1.96
1.94
1.93
1.84
1.75
1.66

24
2491
19.45

8.64
5.77
4.53
3.84
3.41

3.12
2.90
2.74
2.61

2.51

2.42
2.35
2.29
2.24
219
2.15
2.1

2.08
2.05
2.03
2.01

1.98
1.96
1.95
1.93
1.91

1.90
1.89
1.79
1.70
1.61

30
250.1
19.46

8.62
5.75
4.50
3.81
3.38
3.08
2.86
2.70
2.57
2.47
2.38
2.31
2.25
219
215
21
2.07
2.04
2.01
1.98
1.96
1.94
1.92
1.90
1.88
1.87
1.85
1.84
1.74
1.65
1.55

40
2511
19.47

8.59
5.72
4.46
3.77
3.34
3.04
2.83
2.66
253
243
2.34
2.27
2.20
215
210
2.06
2.03
1.99
1.96
1.94
1.91
1.89
1.87
1.85
1.84
1.82
1.81
1.79
1.69
1.59
1.50

60
252.2
19.48

8.57
5.69
4.43
3.74
3.30
3.01
2.79
2.62
249
2.38
2.30
2.22
2.16
2.1
2.06
2.02
1.98
1.95
1.92
1.89
1.86
1.84
1.82
1.80
1.79
1.77
1.75
1.74
1.64
1.53
1.43

120
253.3
19.49

8.55
5.66
4.40
3.70
3.27
2.97
2.75
2.58
2.45

2.25
2.18
2.1
2.06
2.01
1.97
1.93
1.90
1.87
1.84
1.81
1.79
1.77
1.75
1.73
1.71
1.70
1.68
1.58
1.47
1.35

© Ing. Jesus Alberto Mellado Bosque



Anexo Procedimiento del Alfa de Cronbach de fiabilidad del Instrumento

Resumen de procesamiento de casos

N %
Casos Valido 12 100,0
Excluido? 0 ,0
Total 12 100,0

a. La eliminacién por lista se basa en
todas las variables del procedimiento.

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de Alfa de Cronbach basada en N de
Cronbach elementos estandarizados elementos
, 758 , 769 5

Estadisticas de elemento

Media Desv. Desviacion N
Pasco 863851,5000 1581642,10899 12
Junin 735658,0833 800490,38166 12
Huanuco 868623,8333 531700,98532 12
Ancash 833332,7500 1209125,94301 12
Lima 783593,3333 982366,89388 12

Matriz de correlaciones entre elementos

Pasco Junin  Huanuco Ancash Lima

Pasco 1,000 ,832 ,087 977 -,096
Junin ,832 1,000 241 ,883 ,367
Huanuco ,087 241 1,000 ,082 561
Ancash 977 ,883 ,082 1,000 ,061

Lima -,096 ,367 ,561 ,061 1,000




Matriz de covarianzas entre elementos

Pasco Junin Huanuco Ancash Lima
Pasco 250159176 105334533 7292533930 1868230761 -
0935,727  6515,409 2,818 296,955 1484519628
87,364
Junin 105334533 640784851 1026383245 8550215347 2889108944
6515,409 128,811 69,015 14,114 17,151
Huanuco 729253393 102638324 2827059377 5286830643 2932171354
02,818 569,015 87,970 0,045 08,061
Ancash 186823076 855021534 5286830643 1461985546 7225610673
1296,955 714,114 0,045 069,841 5,545
Lima - 288910894 2932171354 7225610673 9650447141
148451962 417,151 08,061 5,545 91,879
887,364
Estadisticas de total de elemento
Media de Varianza de Alfa de
escala siel escalasiel Correlacion Cronbach si
elemento se elemento se total de Correlacién el elemento
ha ha elementos  mudltiple al se ha
suprimido  suprimido corregida cuadrado suprimido
Pasco 3221208,00 6680345653 ,696 ,994 ,665
00 726,364
Junin 3349401,41 9633419331 ,926 ,918 ,612
67 557,540
Huanuco 3216435,66 1354803221 ,267 ,783 , 785
67 3909,879
Ancash 3251726,75 7715297398 ,848 ,992 ,575
00 694,568
Lima 3301466,16 1289712730 ,143 ,935 ,828
67 1579,060
Estadisticas de escala
Desv. N de
Media Varianza Desviaciéon  elementos
4085059,50 1487403636 3856687,22 5

00

3117,727

651
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ANEXO No. MATRIZ DE CONSISTENCIA
Estudio Comparativo del Producto Bruto Interno y Crecimiento Econdmico de la Macro Regién Centro, Periodo: 2007 - 2019

MARCO TEORICO VARIABLES E p
PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS INDICADORES METODOLOGIA
Problema General Obijetivo General Bases Teoricas Cientificas Hipotesis General V.D.
¢Cémo es el comportamiento del | Determinar el comportamiento del | (Mankiw, 2014), Los economistas | EI comportamiento del Producto Bruto | Crecimiento Tipo de la Investigacion:
Producto Bruto Interno | Producto Bruto Interno | llaman PIB nominal al valor de los | Interno comparativamente de la Macro | Econdmico Descriptiva
comparativamente en la Macro | comparativamente en la Macro | bienes y servicios expresados a | Regién Centro influye en el crecimiento
Region Centro y su influencia con | Region Centro y su influencia con | precios corrientes. Obsérvese que el | econémico, periodo 2007-2019. Nivel de la Investigacion:
el crecimiento econémico, | el crecimiento  econdmico, | PIB puede aumentar, bien porque Correlacional
periodo 2007-2019? periodo 2007-2019. suban los precios, bien porque
aumenten las cantidades. Es facil ver Disefio de la
Problemas Especificos Obijetivos Especificos que el PIB calculado de esta forma no Hipotesis Especificos V. L Investigacion:
¢Como es el comportamiento del | Determinar el comportamiento del | es un buen indicador del bienestar | EI comportamiento del Producto Bruto Producto  Bruto | Descriptivo Correlacional
Producto Bruto Interno en la | Producto Bruto Interno en la | econdmico. Es decir, esta medida no | Interno de la Macro Regidn Centro influye Interno

Macro Regién Centro y su
influencia con la balanza
comercial, periodo 2007-2019,
periodo 2007-2019?

¢Cémo es el comportamiento del
Producto Bruto Interno de la
Macro Regién Centro y su
influencia en el puesto de trabajo,
periodo 2007-2019?

¢Cémo es el comportamiento del
Producto Bruto Interno de la
Macro Region Centro y su
influencia con la expectativa de la
economia, periodo 2007-2019?

-¢Como es el comportamiento del
Producto Bruto Interno de la
Macro Regién Centro y su
influencia con el gasto de capital,
periodo 2007-2019?

Macro Region Centro y su
influencia con la balanza
comercial, periodo 2007-2019,
periodo 2007-2019.

Determinar el comportamiento del
Producto Bruto Interno de la
Macro Region Centro y su
influencia en el puesto de trabajo,
periodo 2007-2019.

Determinar el comportamiento del
Producto Bruto Interno de la
Macro Region Centro y su
influencia con la expectativa de la
economia, periodo 2007-2019.

Estudiar el comportamiento del
Producto Bruto Interno de la
Macro Region Centro y su
influencia con el gasto de capital,
periodo 2007-2019.

refleja exactamente el grado en que la

economia puede satisfacer las
demandas de los hogares, las
empresas y el Estado.

(Cardenas, 2014), La actividad

econdmica de un pais en el tiempo
esta sujeta a fluctuaciones, hay
épocas en las que el crecimiento es
débil y otras en que el crecimiento es
mas fuerte. Hay una tendencia en la
ocurrencia de esos patrones de
crecimiento, y esa tendencia es la que
Ilamamos Ciclos Econdmicos.

con la balanza comercial, periodo 2007-
2019.

El comportamiento del Producto Bruto
Interno de la Macro Region Centro influye
en el puesto de trabajo, periodo 2007-
2019.

El comportamiento del Producto Bruto
Interno de la Macro Region Centro influye
en la expectativa de la economia, periodo
2007-2019.

El comportamiento del Producto Bruto
Interno de la Macro Regidn Centro influye
en el gasto de capital, periodo 2007-2019.

(Sampiere, 2014), Estos
disefios describen relaciones
entre dos 0 mas categorias,
conceptos o variables en un
momento determinado.

Y1 - > Xa
Y2 o e > Xo
Y3 e > Xz

En este disefio se recolectan
datos y se describe la relacion

-Poblacion y Muestra:
Poblacion:

Macro Region Centro (Lima,
Junin, Huaraz, Pasco y
Huanuco

Los mismos que seran la
muestra

-Técnica e Instrumentos de
Recoleccion de Datos:
Registro: Ficha de registro




