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RESUMEN 

Se realizó la caracterización de los residuos sólidos en la comunidad nativa Puerto Ocopa 

y en el centro poblado Cana Edén, obteniendo la siguiente composición de los residuos 

sólidos domiciliarios en Puerto Ocopa es de 91.5% materia orgánica, 2.6% bolsas de 

plástico, 0.7% plástico PET, 0.5% plástico duro, 0.1% tetra Pack; en cambio en el centro 

poblado Cana Edén en materia orgánica es 64%, el 5.2% es bolsas de plástico, el 4.6% 

metal, 4.2% vidrio, 4.1% cartón, 4% plástico PET, 2.7% plástico duro, 2.5% papel, 0.2% 

tetra pack; además puedo indicar que la densidad en la comunidad nativa Puerto Ocopa 

es de 314.8 kg/m3 y en el centro poblado Cana Edén es 202.91 kg/m3; la humedad en los 

dos lugares es de 62.83%. 

Se considera seis ejes fundamentales de manejo de residuos sólidos: educación y 

capacitación ambiental basada en el manejo y aprovechamiento de los residuos sólidos; 

aplicación de bonos verdes y otros incentivos; establecer vías de acceso para mejorar la 

limpieza de los residuos sólidos y tener mayor cobertura de recolección de los residuos 

sólidos; instalación de cilindros colectores de RSO, RSI y reciclables; instalación de un 

centro de acopio principal con colectores adecuados para residuos sólidos orgánicos y 

residuos sólidos inorgánicos. 

 

Palabras clave: residuos sólidos orgánicos, residuos sólidos inorgánicos, reciclaje, 

manejo de RSO y RSI. 
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ABSTRACT 

The characterization of solid waste was carried out in the native community Puerto 

Ocopa and in the town Cana Edén, obtaining the following composition of household 

solid waste in Puerto Ocopa is 91.5% organic matter, 2.6% plastic bags, 0.7% PET 

plastic, 0.5% hard plastic, 0.1% tetra Pack, on the other hand, in the town of Cana Eden 

in organic matter it is 64%, 5.2% is plastic bags, 4.6% metal, 4.2% glass, 4.1% cardboard, 

4% PET plastic, 2.7% hard plastic, 2.5% paper, 0.2% tetra pack; I can also indicate that 

the density in the native community Puerto Ocopa of 314.8 kg / m3 and in the populated 

center Cana Edén is 202.91 kg / m3; in the humidity in the two places is 62.83%. 

Six fundamental axes of solid waste management are considered: environmental 

education and training based on the management and use of solid waste; application of 

green bonds and other incentives; establish access routes to improve the cleaning of solid 

waste and have greater solid waste collection coverage; installation of RSO, RSI and 

recyclable collector cylinders; installation of a main collection center with suitable 

collectors for organic solid waste and inorganic solid waste. 

 

Keywords: organic solid waste, inorganic solid waste, recycling, RSO and RSI 

management. 
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INTRODUCCIÓN 

En el presente trabajo realizado, parte de la necesidad de contar con información 

actualizada sobre la generación de residuos sólidos y su caracterización, donde se realizó 

el estudio de caracterización de residuos sólidos municipales en el centro poblado Cana 

Edén y la comunidad nativa Puerto Ocopa el cual pertenece al distrito de Río Tambo, el 

presente trabajo se realizó en los meses de abril y mayo del 2018; donde obtuve 

información muy relevante como es la generación, composición, densidad y humedad de 

los residuos sólidos y procedimientos que se realizaron en el estudio de caracterización, 

estos datos fueron recolectados y analizados de las viviendas domiciliarias y no 

domiciliarias que fueron recabadas en las localidades ya mencionadas donde es el área  

de influencia de la municipalidad distrital de Río Tambo. 

El presente estudio se realizó en forma conjunta y coordinada por la Gerencia de Gestión 

Ambiental y Servicios Públicos de la Municipalidad, donde se procedió a la ejecución de 

actividades en concordancia a la Guía metodológica para el desarrollo del estudio de 

caracterización de los residuos sólidos municipales que fue elaborado por el Ministerio 

del Ambiente. 

La tesis está dividida en cuatro capítulos, la primera parte explica sobre la formulación 

del problema de investigación, en la segunda parte explicaremos sobre el marco teórico 

que sustentan esta investigación, en la tercera parte se verá sobre la metodología y las 

técnicas de investigación que se utilizaron en el desarrollo del trabajo y para culminar en 

la cuarta parte presentaremos los resultados obtenidos en la caracterización de los 

residuos sólidos según la metodología del MINAM y también realizaremos su discusión.  
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CAPÍTULO I 

PROBLEMA DE INVESTIGACIÓN 

1.1. Identificación y determinación del problema 

La presente investigación se dispondrá de manera descriptiva. Por 

consiguiente, en el mundo, gracias a la Declaración de Río, llevada a cabo los días 

3 al 14 de junio de 1992 en donde este se convirtió en un compromiso por parte de 

los países signatarios, se dio un acuerdo de las Naciones Unidas, a la cual la 

llamaron Agenda 21. Este acuerdo es un plan exhaustivo que buscó ser adoptado 

por todos los miembros integrantes de las Naciones Unidas. 

Dentro de este acuerdo, en su capítulo 21 se menciona la Gestión de Residuos 

Sólidos, en la cual se establecen cuatro pilares: reducir los residuos al mínimo 

posible, reciclar y reaprovechar al máximo los residuos, tratamiento o eliminación 

racional de los residuos, ampliar el alcance de los servicios encargados de los 

residuos. 

En Perú, a pesar de contar con un amplio catálogo de leyes y normas dirigidos 

al Manejo de Residuos Sólidos, la realidad sobre cómo se toman estas por parte de 

nuestras autoridades locales encargadas no siempre es la más adecuada. Sin 
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embargo, parte de la problemática acerca de la caracterización de los residuos se 

da por culpa de la población, quienes no segregan adecuadamente sus residuos, 

haciendo así, que los planes ya tenidos se vean truncados y su efectividad no sea la 

mejor. 

Por otro lado, el aumento desmesurado de la población ha afectado a la 

posibilidad de un cuidado óptimo de la limpieza general y descuadrado estudios 

con respecto a la disposición final de los residuos sólidos, minorando el tiempo de 

vida estimada de los rellenos sanitarios. 

En la comunidad nativa Puerto Ocopa y Centro Poblado Cana Edén, distrito 

de Río Tambo – Satipo – Junín debido al incumplimiento de lo acordado; al no 

respetar su forma de vida; y al tener una paupérrima gestión de los residuos sólidos, 

no hay aceptación a lo relacionado con estos, teniendo como consecuencias el 

incumplimiento al pago de los servicios lo cual mengua la óptima disposición de 

los residuos sólidos y, por ende, el efecto que esto llega a causar en la salud pública 

y ambiental.  

Es por ello que esta investigación toma importancia, ya que, busca 

caracterizar los residuos sólidos de la comunidad nativa permitiendo así que esto 

sirva como base para la elaboración de planes y toma de decisiones por parte de las 

autoridades locales quienes tendrán que buscar armonía entre los pobladores, el 

ambiente y su gestión pertinente de los residuos sólidos. 

1.2. Delimitación de la investigación 

1.2.1. Delimitación Espacial 

La investigación se efectuó en la comunidad nativa Puerto Ocopa y Centro 

Poblado Cana Edén distrito de Río Tambo – Satipo – Junín, donde se la presencia 
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de la gestión de residuos sólidos domiciliarios con datos fehacientes realizados en 

campo. 

1.2.2. Delimitación Social 

La investigación se realizó para promover que se cumplan las normas 

ambientales, en la gestión adecuada del manejo de residuo sólido domiciliario en 

la comunidad nativa Puerto Ocopa y el centro poblado Cana Edén del distrito de 

Río Tambo. 

1.2.3. Delimitación Temporal 

El presente estudio se circunscribe a la interpretación de la presente 

investigación vinculado a la gestión del residuo sólido domiciliario situado en la 

comunidad nativa de Puerto Ocopa y el centro poblado de Cana Edén distrito de 

Río Tambo entre el año 2018. 

1.2.4. Delimitación Conceptual 

Se propone la inclusión de realizar acciones de seguimiento y verificación 

para el correcto manejo distrital de Residuos Sólidos Domiciliarios; y de este modo, 

incentivar y proponer planes de acción para la mejora continua a favor del medio 

ambiente. 

1.3. Formulación del problema  

1.3.1. Problema general 

¿Cuál es la caracterización de los residuos sólidos generados en la comunidad 

nativa de Puerto Ocopa y el centro poblado de Cana Edén en el distrito de Rio 

Tambo – Satipo – Junín 2018? 
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1.3.2. Problemas específicos 

 ¿De qué manera se presentan la segregación y almacenamiento de residuos 

sólidos en las comunidades nativas de Puerto Ocopa y el centro poblado de 

Cana Edén en el distrito de Río Tambo – Satipo – Junín 2018? 

 ¿De qué manera se presentan la recolección y transporte de residuos sólidos 

domiciliarios en las comunidades nativas de Puerto Ocopa y el centro poblado 

de Cana Edén en el distrito de Rio Tambo – Satipo – Junín 2018? 

 ¿De qué manera se presentan la disposición final de residuos sólidos 

domiciliarios en las comunidades nativas de Puerto Ocopa y el centro poblado 

de Cana Edén en el distrito de Río Tambo – Satipo – Junín 2018? 

1.4. Formulación de Objetivos  

1.4.1. Objetivo General 

Caracterizar los Residuos Sólidos Domiciliarios en la comunidad nativa de 

Puerto Ocopa y el centro poblado de Cana Edén en el distrito de Río Tambo – 

Satipo – Junín 2018. 

1.4.2. Objetivos específicos 

 Describir e interpretar de qué manera se presentan la segregación y 

almacenamiento de residuos sólidos en la comunidad nativa de Puerto Ocopa 

y el centro poblado de Cana Edén en el distrito de Río Tambo – Satipo – Junín 

2018. 

 Describir e interpretar de qué manera se presentan la recolección y transporte 

de residuos sólidos domiciliarios en la Comunidad Nativa de Puerto Ocopa y 

en el centro poblado de Cana Edén en el distrito de Río Tambo – Satipo – Junín 

2018. 
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 Describir e interpretar de qué manera se presentan la disposición final de 

residuos sólidos domiciliarios en la Comunidad Nativa de Puerto Ocopa y el 

centro poblado de Cana Edén en el distrito de Río Tambo – Satipo – Junín 

2018. 

1.5. Justificación de la investigación 

1.5.1.  Justificación Teórica 

Mediante este estudio se pretende recabar la información adecuada para la 

gestión de los residuos sólidos en la CC.NN. de Puerto Ocopa y el C.P de Cana 

Edén, Rio Tambo, analizando los antecedentes, dando otra perspectiva para la 

corrección de estrategias las cuales buscarán mejorar la gestión de los residuos. Del 

mismo modo, la investigación servirá como antecedente para futuras 

investigaciones a nivel local o nacional. 

Basándonos en la Ley de Gestión Integral de Residuos Sólidos, la cual insta 

a los gobiernos locales a aprobar y actualizar el PIGARS para que el manejo de 

estos residuos sea de manera eficiente, ya que, el principal objetivo de la presente 

Ley busca prevenir o minimizar la generación de residuos en su fuente de origen, 

y como segundo objetivo, el promover la recuperación y/o valorización material o 

energética (D.L. 1278, 2017). 

En tal sentido, para manejar adecuadamente los residuos sólidos 

domiciliarios de la CC.NN. de Puerto Ocopa y el C.P. de Cana Edén, es necesario 

contar con un instrumento de gestión que contribuya a la reducción de impactos 

negativos que estos residuos puedan causar en el ambiente físico y la salud de los 

pobladores; es por ello que se propone realizar un Estudio de Caracterización de 

Residuos Sólidos Domiciliarios (EC-RSD) para la CC.NN. Puerto Ocopa y el C.P. 

Cana Edén, que permita generar un instrumento de gestión ambiental de mucha 
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utilidad para la Municipalidad Distrital de Rio Tambo, ya que a través de este se 

podrá determinar la cantidad diaria, mensual y anual aproximada de los residuos, 

así como también, se podrá caracterizarlos, brindándonos así la información 

necesaria para el diseño y planificación adecuada de los tratamientos que se darán 

con posterioridad. 

1.5.2.  Justificación Metodológica 

Para la presente investigación se hizo uso del método analítico, comprensivo 

y la interpretación de la información recabada, ya que esta será la base para poder 

sumergirnos en la problemática actual de la CC.NN. de Puerto Ocopa y el C.P de 

Cana Edén, Rio Tambo, de esta manera, y mediante las técnicas de observación, 

entrevistas y análisis documentados, poder servir más como base para futuras 

investigaciones similares, ya sea en el mismo sector o en otras realidades, siempre 

y cuando, se dé la problemática y la obtención de la información sea de manera 

directa. 

1.5.3.  Justificación Práctica 

De acuerdo al lado práctico, se concede que los resultados cualitativos 

obtenidos de la investigación sirvan como antecedente o base para realizar más 

estudios según sea el contexto. Del mismo modo, se pretende complementarse con 

los estudios cualitativos, y así, sirvan a futuro para implementar gestiones que 

brinden un mejor manejo de los residuos sólidos y preserven el ambiente y mejoren 

la salud pública. 

1.5.4.  Justificación Social 

Esta investigación busca exponer e interpretar los datos recabados y 

expresados por la población de la comunidad nativa de Puerto Ocopa y el C.P. de 
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Cana Edén del distrito de Río Tambo, y así, mediante una buena gestión de los 

RR.SS. mejorar el entorno de estas y la percepción sobre el tema de los pobladores. 

 

1.6. Limitaciones de la investigación 

Considero que parte de las limitantes para el desarrollo de la investigación es 

la escasa bibliografía e investigaciones sobre programas municipales de gestión de 

residuos sólidos domiciliarios y no domiciliarios en el Perú. Asimismo, se encontró 

poca evidencia de la información tanto en materia social, ambiental y económica 

de la gestión de RR.SS., que se realizó en el distrito de Río Tambo, y la falta de 

actualización de la información que proporciona la municipalidad distrital los 

residuos sólidos que generan la población del mencionado distrito, así como 

también la disposición temporal y final de los residuos sólidos. 
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CAPÍTULO II 

MARCO TEÓRICO 

2.1. Antecedentes de estudio 

Para dar énfasis a nuestra investigación, primero mostraremos 

investigaciones similares a escala regional: 

Oré Camarena nos indica que 1,4 Ton de RR.SS. son generadas por día dentro 

de la zona urbana y que, en la zona rural, se generan 15,3 toneladas diarias de estos. 

De todo ello, se pudo constatar que el 86 % son residuos orgánicos, entre el 

4 % y 5 % son los papeles, cartones, botellas de plástico (cada uno), los residuos 

textiles presentes con un 2 %, y lo restante está conformado por vidrios, metales, 

desechos sanitarios y otros. (2016), y según Lozano Samaniego & Asarpay 

Marcelo nos indican que en su metodología se logró determinar un las muestras 

necesarias para la caracterización de RR.SS., obteniéndose el siguiente resultado 

de 0.387 kg/hab-día de GPC, también se propuso 10 años como; tiempo de vida, 

proyección de residuos y proyección de población además con estos datos se 

calculó el volumen mínimo útil (VMU), que es de 9267.22 m3, sabiendo esto se 

establece parámetros de diseño a fin de que la capacidad sea mayor al VMU, dando 

como resultado 9472 m3 de capacidad. (2020). También, Rojas Vilcahuamán 
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estimó que en La Merced, Chanchamayo, el total de residuos diarios generados es 

de 33.1 toneladas, esto gracias a que pudo determinar que la GPC de estos residuos 

es de 1.35 kg/hab/día. En el mismo estudio se detalló que 16.12 toneladas diarias 

son residuos orgánicos, 11.05 toneladas diarias son residuos sólidos inorgánicos 

reaprovechables, y 5,86 toneladas diarias son residuos sólidos inorgánicos no 

aprovechables.(2020), de acuerdo a Palomino De La Mata, en Huancayo (distrito), 

la segregación en la fuente, la recolección selectiva y la cultura ambiental de la 

población (como variables), no tienen vínculo alguno (2019). 

Por otro lado Velásquez Ancalla, a través de su estudio realizado, el cuál 

detalla que la GPC de residuos sólidos es de 0.502 kg/hab/día, y que a su vez, la 

generación anual es de 10 981.85 Ton/año, pudo diseñar y elegir el lugar de la 

planta de tratamiento y como impactará en la recolección y segregación selectiva 

de RR.SS. (2019), en el estudio realizado por Cuadrado Barzola en el distrito de 

Vitoc  nos indica que la Generación Per Cápita de los residuos sólidos municipales 

es de 0,504 Kg/hab/día, y que la densidad de estos (sin compactar) es de 147,964 

Kg/m3. En el mismo estudio se determinó que los residuos orgánicos ocupan un 

71,02 % y los residuos no aprovechables ocupan un aproximado de 29,98 %. 

(2018). 

En relación a nivel nacional se tiene las siguientes investigaciones como son: 

En el estudio realizado por Janampa Delgado en el distrito de Huariaca, 

puntualiza que la GPC de residuos sólidos es de 0,46 Kg/hab/día, debido a ello se 

originan, aproximadamente, 3,29 Ton/día. La composición física de estos están 

divididas en tres grupos: los residuos orgánicos, con 49,23 %; los residuos 

inorgánicos no reciclables, con 35,34 %; y los residuos orgánicos reciclables con 

15,42. (2018), por otro lado Chinchay Viera nos indica que la PPC de los RR.SS. 
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Municipales del distrito de Lagunas es de 0.73 kg/Hab/día, además, señala 

que la densidad no compactada promedio de estos son de 185.82 kg/m3 y está 

compuesto por RR.SS.OO (62.4%), RR.SS.II (18.71%), y RR.SS. aprovechables 

(18.89%). (2020), del mismo modo, Vasquez Menor puntualiza que los residuos 

no domiciliarios generados esta alrededor de 270 kg/día. La composición física de 

estos está dividida en: residuos orgánicos (71.12%), residuos no aprovechables 

(1.6%), residuos plásticos (4.2%), cartones (3.88%), residuos de papeles (3.32%), 

telas (3.01%), caucho, jebes y cuero (1.54%), metales (1.11%), y vidrios (0.31%). 

También señala que la PPC es de 0.30 kg/Hab/día. (2019). Vallejos Aliaga 

nos indica que la GPC en el año 2019 es de 0.40 Kg/hab/día y se proyectara para 

el año 2023 cuyo aumento a 0.4040 Kg por habitante por día., y su generación anual 

del año 2019 es de 0.4400 Ton/día y para el año 2023 se podría tener un total de 

0.4488 Ton/día; en su composición física, la materia orgánica ocupa el primer lugar 

y equivale al 68.23%, seguido del follaje con 3.86%, residuos inertes 3.77%, 

plásticos PET 3.39%, pilas 3.35%, residuos sanitarios 3.15%, plástico duro 3.05%, 

papel 2.78%, bolsas 2.14%, tecnopor 1.94%, caucho 1.16%, cartón 0.75%, vidrio 

0.70%, metales 0.61%, otros residuos 0.57%, restos de medicina 0.30% y telas 

0.25%. (2019), por otro lado Espinoza Purihuaman nos indica, en la Comunidad 

Nativa de Nazareth, la PPC de RR.SS.DD. es de 0.53 kg/Hab/día. También nos 

indica que se determinó que la densidad promedio es 96.44 Kg/m3. Por otro lado, 

el análisis de humedad de residuos orgánicos muestra un 69.88%, en promedio.  

Para los antecedentes de la investigación a nivel internacional, se tomaron en 

cuenta los siguientes trabajos: 

Indica Pasquel Montenegro & Quilligana Vega que los resultados logrados 

en la producción per-cápita de la comunidad, es en promedio 0.346 kg/Hab/día. 
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Del mismo modo, puntualiza que la mayor cantidad de residuos sólidos 

domésticos fueron los de composición orgánica, con un 64.7% de un total de 44.63. 

 (2020), por otro lado, Barreno Ubilluz & Chávez Espinoza nos indican que 

la generación diaria de RR.SS. en la comunidad de Gareno es de 45.39 kg, con una 

densidad promedio de 125.42 kg/m3, y que su producción per cápita muestra un 

total de 0.26 kg/hab/día. Dentro de la composición física de estos, el que tiene 

mayor porcentaje serían los residuos orgánicos, con 74.8%, seguidamente del 

plástico, con 9.4%. (2019), donde Lugo Dueñas indica que su PPC es de 0.34 

kg/hab/día en el municipio de Puerto Nariño y la producción de 317,19 kg/día con 

una población de 2167 habitantes. (2019), también Oviedo-jaramillo et al., nos 

indica que la PPC es de 0.30 kg/hab/día, teniendo como principales elementos a la 

materia orgánica, con 27.8% del total, y papeles, con un total de 19.9%. 2020, 

también podemos exteriorizar que en el estudio realizad por Vélez et al., dentro de 

la región amazónica ecuatoriana, en la comunidad Waorani Garen, tiene una 

generación diaria de 45.39 kg, con producción per cápita de 0.26 kg/hab/día y una 

densidad promedio de 125.42 kg/m3. (2019) 

2.2. Bases teóricas – científicas 

2.2.1. Marco Legal 

Constitución Política del Perú, 1993 

Empezamos con la carta magna ya que a través de esta se rigen las normas 

del país. Es por ello que tomamos a consideración el artículo 195 de esta, la cual 

promueve la prestación de servicios públicos como tarea los gobiernos locales. 

“Artículo 195°. - Los gobiernos locales promueven el desarrollo y la 

economía local, y la prestación de los servicios públicos de su responsabilidad, en 
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armonía con las políticas y planes nacionales y regionales de desarrollo” (Congreso 

de la República, 2017, pp. 59). 

 

Ley General de Ambiente – Ley 28611 

Su principal objetivo es mejorar la calidad de vida de las personas y pretende 

alcanzar el desarrollo sostenible. La presente Ley procura que las personas gocen 

el derecho a un ambiente adecuado y equilibrado para su desarrollo sin que esto 

perjudique, propiamente, al entorno físico y social. A su vez, estipular los deberes 

de cada persona natural o jurídica con respecto a una efectiva gestión y protección 

del ambiente (Congreso de la República, 2005). 

D.L. N.º 1278, que aprueba la Ley de Gestión Integral de Residuos 

Sólidos 

Mediante el presente D.L. se instauran derechos, obligaciones, atribuciones 

y responsabilidades de la sociedad en conjunto, las cuales buscan asegurar la 

efectiva gestión y manejo económico, sanitario y ambiental de los RR.SS. 

D.S. N.º 014 – 2017 – MINAM, Reglamento de la Ley de Gestión Integral 

de Residuos Sólidos (D.L. N.º 1278) 

Su objetivo es reglamentar el D.L. N.º 1278 con el propósito de maximizar 

la eficiencia en el uso de materiales y regular la gestión y manejo de RR.SS., que 

comprende minimizar la generación de estos en la fuente, la correcta valorización 

material y energética de los mismos, su adecuada disposición final y la 

sostenibilidad de los servicios públicos de limpieza. 

Ley N.º 27867, Ley Orgánica de Gobiernos Regionales 

Mediante la presente Ley se establecen las competencias y funciones de los 

gobiernos regionales. 
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El artículo 2° de la presente, establece que los GOREs son organismos con 

autonomía política, económica y administrativa en asuntos de su competencia. 

Así mismo, en su artículo 53°, estipula las funciones de los GOREs en 

materia ambiental, y ordenamiento territorial, tales como formular, aprobar, 

ejecutar, evaluar y administrar planes y políticas y ordenamiento territorial. 

Del mismo modo, realizarlas en concordancia con los Planes del Gobierno 

Local; así implementar el SRGA previa coordinación con las comisiones 

ambientales regionales. 

Ley N.º 27972, Ley Orgánica de Municipalidades 

Mediante su artículo 73°, indica que es de competencia municipal planificar 

integralmente el desarrollo local y el ordenamiento territorial; así como apoyar y 

ejecutar proyectos de inversión y servicios públicos municipales. 

En materia de saneamiento, estos cumplen una función reguladora y 

controladora del proceso de disposición final de los residuos dentro de su 

jurisdicción. 

Del mismo modo, en el artículo 80°, inciso 3 y 3.1, especifica que los 

gobiernos locales son los principales encargados de velar por una adecuada 

recolección de residuos públicos. Estos también controlan, regulan y fiscalizan la 

emisión de gases, humos, ruidos y el tratamiento de RR.SS. 

2.2.2. Residuos sólidos 

Nos basaremos en el D.L. 1278, el cual define a los RR.SS. como elemento 

o sustancia resultante del uso o consumo de un bien o servicio, cuyo fin es o 

pretende ser desprendido del poseedor, y el cual deberá ser manejado de manera 

que se busque valorizarlo o, por último, que se destine a un espacio para su 

disposición final. 
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Además, en el D.L. 1278, se especifica que dentro de los RR.SS. está incluido 

todo desecho en fase sólida o semisólida, conjuntamente con los líquidos o gases 

que se encuentran contenidos en un depósito previo a ser desechados. Para estos 

dos últimos, se pretende acondicionarlos correctamente para su posterior 

disposición final. (D.L. 1278, 2017) 

2.2.3. Clasificación de los Residuos Sólidos 

Clasificaremos a estos de cuatro maneras: fuente de origen, por su manejo, 

composición química y física, y quien es el encargado de gestionarlo. 

Estos por lo general, suelen estar tipificados en restos alimenticios, papeles, 

plásticos, vidrios, restos textiles, cueros, desperdicios de jardines y/o maderas, 

latas, residuos especiales y residuos no peligrosos. (SPDA, 2009) 

A continuación, se detallará la clasificación de los RR.SS.: 

2.2.3.1. Por su origen 

a) Residuo Domiciliario. Aquel residuo generado a partir de las 

actividades domésticas. Varía por factores como: ingreso salarial, hábitos de 

consumo, desarrollo tecnológico y estándares de calidad de vida de la 

población. En estos residuos se pueden encontrar: 

Cuadro 1. Tipos de residuos domiciliarios 

 

 

 

 

 

 

b) Residuo industrial. Residuo generado por un proceso de 
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producción, de fabricación, transformación, de utilización, limpieza y/o 

mantenimiento generado por cualquier actividad industrial.  

c) Residuo Comercial. En esta clasificación se encuentran los residuos 

generados a partir de actividades realizadas en establecimientos comerciales, 

mercados, hoteles, restaurantes, cafeterías, etc. Los residuos presentes en esta 

clasificación, suelen ser los mismos que los mencionados en los residuos 

domiciliarios. Su cantidad y composición varía según el tipo de comercio y 

tamaño de este. 

2.2.3.2. Por su manejo 

a) Residuos Peligrosos. Residuos, que si no son manejados y 

dispuestos de forma apropiada pueden ser peligrosos para la salud pública o 

al medio ambiente. Debido a su composición, estos pueden clasificarse en: 

tóxicos, patógenos, radioactivos, inflamables, corrosivos y reactivos. 

b) Residuos No Peligrosos. Residuos cuya manipulación y disposición 

no presentan un riesgo para la salud pública o ambiental. Por lo general, estos 

residuos no necesitan un tratamiento posterior a su disposición final. 

2.2.3.3. Por su composición química 

a) Orgánicos. Residuos que tienden a descomponerse en un corto 

periodo de tiempo, ya sea por organismos, bacterias, hongos o lombrices. Por 

lo general, este tipo de residuos está compuesto por los restos de comidas y 

residuos de jardinería (Alegre, 2004). 

b) Inorgánicos. Son aquellos residuos que su tiempo de 

descomposición es mucho mayor que el de los residuos orgánicos y no 

pueden ser degradados naturalmente. En ellos se pueden encontrar los 

plásticos, metales, vidrios y otros (Alegre, 2004) 
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2.2.3.4. Por el encargado de su gestión 

a) Ámbito Municipal. Residuos cuyo manejo, tratamiento y 

disposición final es entera potestad y responsabilidad de las municipalidades 

distritales y provinciales. A este grupo pertenecen los residuos domiciliarios, 

comerciales y residuos generados en los espacios públicos. (Alegre, 2004) 

b) Ámbito No Municipal. Residuos cuya gestión depende del propio 

generador. En estos están incluidos los residuos producidos por 

establecimientos de salud (hospitales, farmacias, veterinarias), construcción 

de infraestructuras y residuos generados por industrias. (Alegre, 2004) 

2.3. Definición de términos básicos 

En el presente apartado se definirán aquellos conceptos básicos de la 

investigación y otros complementarios, los que servirán para el desarrollo de la 

tesis. 

2.3.1. Almacenamiento de residuos 

Operación previa a la valorización o disposición final de los residuos sólidos. 

Esta operación sirve para acumular o almacenar de manera temporal los residuos 

bajo ciertas condiciones técnicas. (D.L. 1278, 2017).  

2.3.2. Aprovechamiento 

Busca obtener un beneficio a partir de los residuos generados por las diversas 

actividades. Dentro de esta técnica podemos encontrar el reciclaje, recuperación, 

reutilización o transformación de ciertos residuos sólidos aprovechables. (D.L. 

1278, 2017) 

2.3.3. Botadero 

Espacio destinado para la disposición final de los residuos sólidos. Esta no 

cuenta con técnicas para el tratamiento o procesamientos de los residuos y generan 
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riesgos ambientales y sanitarios. No cuentan con autorización sanitaria. (OEFA, 

2015) 

2.3.4. Compactación 

Acción que busca reducir los espacios existentes entre los residuos sólidos 

ejerciendo presión sobre ellos. Esta técnica tiene como propósito disminuir el 

volumen que ocupan los residuos a fin de lograr una mayor estabilidad y vida útil 

del sitio de disposición final. (D.L. 1278, 2017) 

2.3.5. Composición 

Permitirá conocer los componentes por los cuales están conformados los 

residuos para, posteriormente, establecer programas de recuperación o reciclaje de 

residuos. Este parámetro se presenta en porcentaje y para conocer cada uno de estos 

se utiliza la siguiente formula: 

Fórmula 1. Determinación de la composición de RR.SS. 

 

 

 

2.3.6. Contenedor 

Medio de almacenamiento o transporte de los residuos sólidos. Estos pueden 

ser móviles o fijos, y sirven como recipiente temporal para su posterior tratamiento 

o disposición final.  

2.3.7. Densidad 

Parámetro que nos ayudará a determinar las dimensiones de los equipos de 

recolección y almacenamiento de los RR.SS. (Ministerio del Ambiente, 2016). Para 

calcular la densidad se utiliza la siguiente formula: 
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Fórmula 2. Determinación de la densidad. 

 

 

 

 

 

2.3.8. Disposición final 

Proceso por el cual todo residuo sólido será transportado y dispuesto en un 

espacio donde se le dará un manejo permanente de forma sanitaria y 

ambientalmente segura (Ministerio del Ambiente, 2016) 

2.3.9. Generación per cápita (GPC) 

Hace referencia a la generación diaria de residuos sólidos por persona. Es un 

factor que sirve para determinar los demás componentes del estudio de 

caracterización de residuos sólidos. (Ministerio del Ambiente, 2016) 

2.3.10. Generador 

Persona natural o jurídica que a partir de sus actividades diarias genera 

residuos. Para los Residuos Peligrosos, en caso de no identificar al generador real, 

se considera generador al poseedor de estos. Esto incluye a los gobiernos locales a 

partir de las actividades de recolección. (Ministerio del Ambiente, 2016)  

2.3.11. Gestión integral de residuos sólidos 

Conjunto de técnicas referidas para el manejo apropiado de los residuos 

sólidos de ámbito municipal o no municipal. En estas se establecen los planes, 
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diseños, estrategias, programas de acción y se evalúan políticas, ya sea a nivel 

nacional, regional o local. (Ministerio del Ambiente, 2016) 

2.3.12. Humedad 

Parámetro usado para determinar la cantidad de lixiviados que generarán los 

residuos. (Ministerio del Ambiente, 2016); en Perú, para determinarlo es necesario 

obtenerlo mediante un análisis elaborado por un laboratorio acreditado por 

INDECOPI. 

2.3.13. Lixiviado o Percolado 

Residuo líquido propio de los residuos sólidos o semisólidos. Están 

determinados según la humedad de estos. De no ser manejados de manera adecuada 

se convierten en un riesgo significativo para la salud pública y ambiental. Otros 

factores que repercuten en este residuo líquido son las precipitaciones pluviales, 

las cuales se infiltran y atraviesan las capas de basuras, transportando 

contaminantes o materia orgánica en descomposición. (D.L. 1278, 2017) 

2.3.14. Reciclaje 

Técnica que busca darle un segundo uso a aquellos residuos sólidos 

aprovechables mediante la transformación de estos. Gracias a ello, se puede obtener 

materia prima, minimizando la generación de residuos. (D.L. 1278, 2017) 

2.3.15. Relleno sanitario 

Espacio destinado para la disposición final de los residuos sólidos. Este 

cuenta con técnicas y herramientas basados en principios y métodos de la ingeniería 

ambiental y sanitaria, los cuales ayudarán a cumplir con un manejo adecuado y 

eficiente de los residuos sólidos. (D.L. 1278, 2017) 

2.3.16. Residuos sólidos 
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Material cuyo poseedor decide o requiere deshacerse del mismo. Estos 

pueden ser sólido o semisólido y son provenientes del consumo o actividades 

realizadas por el ser humano, de los cuales, alguno de estos podrá reaprovecharse. 

En caso de poseer características peligrosas deberán ser tratados con técnicas 

especiales para su posterior disposición final. 

2.3.17. Segregación 

Acción de separar los residuos según sus características físicas para brindar 

un manejo de forma especial. (Ministerio del Ambiente, 2016) 

2.3.18. Valorización 

Operación que busca valorizar material o energéticamente a los componentes 

que conforman a un residuo. Del mismo modo, pretende sustituir a otros materiales 

o recursos en el proceso de producción. (Ministerio del Ambiente, 2016) 

2.3.19. Tratamiento 

Técnicas físicas o químicas usadas sobre los residuos para disminuir su 

peligrosidad y minimizar el volumen que estos ocupan. 

2.4. Formulación de Hipótesis  

2.4.1. Hipótesis General 

Los habitantes de la comunidad nativa de Puerto Ocopa y del centro poblado 

de Cana Edén que tipos de residuos sólidos generan en su vida cotidiana y afectan 

su calidad de vida. 

2.4.2. Hipótesis Específicas 

– La población de la comunidad nativa de Puerto Ocopa y el centro poblado 

de Cana Edén realizan segregación en la fuente y almacenan adecuadamente sus 

residuos sólidos. 
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– La recolección de los residuos sólidos es la más adecuada en la comunidad 

nativa de Puerto Ocopa y el centro poblado de Cana Edén para su transporte 

adecuado. 

– Los residuos sólidos domiciliarios tienen una disposición final adecuada 

con el entorno del ambiente. 

2.5. Identificación de Variables  

2.5.3. Variable Independiente 

Caracterización de los residuos sólidos domiciliarios 

2.5.4. Variable Dependiente 

Implementación de un sistema de gestión de residuos sólidos domiciliarios. 

2.6. Definición Operacional de variables e indicadores 

Tabla 1: Definición Operacional de variables 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia 
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CAPÍTULO III 

METODOLOGÍA Y TÉCNICAS DE INVESTIGACIÓN 

3.1. Tipo de investigación  

De modo que la presente investigación describe los hechos como se 

presentaron en un determinado tiempo y espacio la investigación es de carácter 

cuantitativo y prospectivo, método descriptivo; asimismo, sirve como base 

sistemática para determinar soluciones y tener conocimiento sobre las opiniones de 

los encuestados. (Bueno, 2003). 

3.2. Nivel de investigación 

La presente investigación está dirigida a la explicación de los fenómenos y 

el estudio de sus relaciones; debido a que responde a las causas de los eventos 

sociales; en esta investigación se caracteriza los residuos sólidos generados en la 

comunidad nativa de Puerto Ocopa y en el centro poblado de Cana Edén del distrito 

de Rio Tambo que responde a las causas del inadecuado manejo de los residuos 

sólidos. (Sanchéz C.H & Reyes M.C, 2006) 



23 
 

3.3. Métodos de investigación 

Se utilizó los métodos descriptivo y explicativo, para caracterizar el objeto 

de estudio y así determinar el efecto del inadecuado manejo de residuos sólidos 

municipales en el distrito de Rio Tambo específicamente en la comunidad nativa 

de Puerto Ocopa y en el centro poblado de Cana Edén en la provincia de Satipo en 

la región Junín. 

3.4. Diseño de investigación 

El diseño es de carácter no experimental transeccional, ya que no se manipuló 

ni una variable (Goode y Hatt, 1986). 

 

 

 

 

 

3.5. Población y muestra 

3.5.1. Población 

Se tomó en cuenta el censo realizado por el INEI el año 2018, la cual 

determinó que el distrito cuenta con un total de 30 406 habitantes y con una 

proyección al año 2020 de 29 909 habitantes. 

3.5.2. Muestra 

Para determinar el número de la muestra se deberá conocer la cantidad total 

de generadores de residuos domiciliarios y no domiciliarios. Del mismo modo se 

deberá sectorizar a estos de manera homogénea. Para determinar el número de 

muestra se utilizará la siguiente formula: 

Fórmula 3. Determinación del número de muestra. 
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Dónde: 

 

 

 

 

 

 

La determinación del número de muestras domiciliarias queda definida 

según, la cantidad total de viviendas del distrito de acuerdo al censo nacional del 

INEI, con nivel de confianza del 95%, desviación estándar 0.25 Kg. /hab./día, y el 

error permisible que equivale al 10% de la GPC nacional (0.56 Kg/hab/día). 

3.6. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

Para la presente investigación se utilizaron las siguientes técnicas: 

– La observación, acción que consiste en prestar atención a los sucesos 

ocurridos para adquirir conocimiento de este. 

– Ficha de observación que, al ser un instrumento para la recolección de 

información, estos pueden ser cualquier material donde se puedan anotar las 

observaciones o datos que obtengamos. 

– Hoja de cálculo para las fórmulas y datos necesarios en los 7 días dispuestos 

en los diversos lugares del trabajo. 

3.6.1. Instrumentos de recolección de datos 

Para la investigación se hizo uso de los siguientes instrumentos: 
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– Encuestas 

– Entrevistas 

– Observación experimental y no experimental 

– Ficha de observación 

– Cuestionario 

3.6.2. Procesamiento de la información 

Para procesar y analizar los datos de las encuestas se utilizó el software libre 

“Jamovi”, el cual se amoldó a mis necesidades. Los resultados a determinarse 

fueron relacionados con los resultados derivados de los indicadores, 

produciéndose tablas y figuras. 

De manera individual se usaron los instrumentos según las indicaciones del 

instrumento de investigación. 

Mediante un control de calidad, se pudo dar confianza a los instrumentos usados 

para rellenar de manera correcta los cuestionarios. 

3.7. Selección, validación y confiabilidad de los instrumentos de investigación  

Según Almada Martinez nos indica que un instrumento de recolección de 

datos sea validada se puede tener en cuenta dos aspectos importantes: aplicando la 

prueba piloto y el juicio de expertos; este último corresponde a sujetos con 

experiencia que pueda validar instrumentos con el propósito de examinar si el 

instrumento elegido contiene las preguntas redactadas correctamente y por ende 

recomendar los ítems con inconvenientes y a través de ello realizar los ajustes. 

3.8. Técnicas de procesamiento y análisis de datos 

Para procesar y analizar los datos de las encuestas se utilizó el software 

estadístico “SPSS”, el cual se amoldó a mis necesidades. Los resultados a 
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determinarse fueron relacionados con los resultados derivados de los indicadores, 

produciéndose tablas y figuras. 

De manera individual se usaron los instrumentos según las indicaciones del 

instrumento de investigación. 

Mediante un control de calidad, se pudo dar confianza a los instrumentos usados 

para rellenar de manera correcta los cuestionarios. 

3.9. Tratamiento Estadístico 

– Manual: se utilizarán las fórmulas establecidas para el análisis de datos 

descriptivos y datos inferenciales, dentro de ello se utilizará las medidas de 

tendencia central (media, mediana y moda), medidas de variabilidad 

(desviación estándar, varianza, coeficiente de variación), asimismo para la 

inferencia se utilizará las pruebas de hipótesis, convenientemente la prueba 

chi – cuadrada ya que trabajaremos con datos cualitativos. 

– Computarizado: Haremos uso como elemento de apoyo los paquetes 

estadísticos como el SPSS 25; el cual nos permitirá desarrollar la 

generalización de los resultados. 

Para ordenar y tabular los datos se aplicarán la tabla de distribución de 

frecuencias para el análisis descriptivo de los agentes educativos; para el análisis 

estadístico se emplearán las medidas de tendencia central, las medidas de 

variabilidad; como también se utilizarán las inferencias estadísticas para probar las 

hipótesis formuladas en la investigación se utilizará prueba Z. 

3.10. Orientación ética filosófica y epistémica 

En esta parte se contiene las normas éticas, legales y políticas antiplagio que 

regulan el desarrollo de la investigación. El proceso y desarrollo de los proyectos 

de investigación se regulan de acuerdo con lo establecido en el presente código de 
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ética para la investigación, la Constitución Política, la Ley Universitaria N.º 30220, 

el Código Civil, el Código Penal, la ley sobre el Derecho de Autor, la Ley General 

del Ambiente, el Estatuto, el Reglamento General, el Reglamento de Investigación 

y demás reglamentos específicos de la universidad. 
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CAPÍTULO IV 

RESULTADOS Y DISCUSIÓN 

4.1. Descripción del trabajo de campo 

El distrito de Río Tambo se ubica en la parte de la Selva Central del Perú, 

siendo perteneciente a la Provincia de Satipo, Región Junín. Su perímetro territorial 

abarca entre los límites geográficos siguientes: 

Latitud Sur: 11°27'30" 

Longitud Oeste: 74°29'30" 

Zona UTM: 18 

Franja Latitudinal: L 

Altitud: 323 m.s.n.m 

La ubicación geopolítica, así como su delimitación están basadas en su Ley 

de creación N.º 9801 del 29 de enero de 1943. 

También denominado la Gran Nación Asháninka es el distrito con más 

extensión territorial a nivel de la provincia, abarca 10,563.00 km2 de superficie 

territorial a nivel de la provincia, se encuentra clasificado como municipalidades 

de ciudades no principales, con menos de 500 viviendas urbanas, habitan en su 

territorio poblaciones indígenas de la etnia Asháninkas y Kakinte. 
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Según datos estimados del INEI, el distrito de Río Tambo al 2018 cuenta con 

una población proyectada a junio del 2018 en total de 62,017.00, teniendo una 

densidad poblacional de 5.87 hab/km2, el 49% de población total son menores de 

18 años de edad, del cual, la población femenina y masculina es equitativo en un 

50% respectivamente, el 51% de la población total son mayores de 18 años de edad, 

del cual, el 52% son varones y 48% son mujeres. 

El trabajo se va desarrollar en la comunidad nativa de Puerto Ocopa y el 

centro poblado de Cana Edén para lo cual tenemos las siguientes coordenadas de 

ubicación  

Tabla 2: Ubicación 

Poblados 

Coordenadas UTM DATUM WGS – Zona 18 

ESTE NORTE 

C.N. Puerto Ocopa 575508 8768036 

C.P. Cana Edén 579913 8774855 

Fuente: Elaboración Propia 

4.1.1. Límites 

El distrito de Río Tambo limita de la siguiente manera: 

– Por el norte: Limita con el distrito de Raimondi (Ucayali) y el distrito de 

Puerto Bermúdez (Pasco). 

– Por el Sur: ambos de la Provincia de la Convención del departamento de 

Cuzco. 

– Por el oeste: con el distrito de Pichanaki, Provincia de Chanchamayo y 

distrito de Río Negro, Satipo, Mazamari y Pangoa de la Provincia de Satipo, 

departamento de Junín 
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– Por el este: con los distritos de Raimondi y Sepahua, ambos de la provincia 

de Atalaya, departamento Ucayali y el distrito de Echarate, provincia de La 

Convención del Departamento de Cuzco. 

4.1.2. Topografía 

La Provincia de Río Tambo cuenta los pisos eclógicos de selva alta y omagua 

considerada como una de las zonas más extensas y ricas en recursos naturales del 

país. Se identifican dentro de los paisajes fisiográficos a dos grupos de suelos bien 

diferenciados que son las terrazas aluviales y las terrazas estructurales. Las terrazas 

estructurales, incluyen los suelos de sustratos rocosos que se encuentran en las 

quebradas donde discurren los ríos secundarios o riachuelos y que tiene pendientes 

variables entre 20 a 50%. Las áreas de colinas altas y bajas ocupan la mayor parte 

de la superficie del distrito, estimándose mediante lectura preliminar en alrededor 

de 70% del total mientras que las llanuras aluviales comprenden de un 25% y el 

restante 5% es ocupado por áreas rocosas de las quebradas. 

4.1.3. Vías de acceso 

Para llegar a las comunidades desde la ciudad de Lima se tiene dos 

alternativas: la primera Lima – Ayacucho – San Francisco – Selva de Oro y la 

Segunda Lima – Satipo – Puerto Ocopa – Selva de Oro. 

En el primer caso, desde Lima – Ayacucho, se puede optar por dos 

alternativas, la primera: la Vía aérea, desde el aeropuerto Internacional Jorge 

Chávez hasta el aeropuerto Alfredo Mendivil Duarte de la ciudad de Huamanga, 

capital de la región Ayacucho, con un tiempo aproximado de viaje de 45 minutos; 

también se puede llegar por vía terrestre a través de la carretera Panamericana Sur 

y la carretera los Libertadores, totalmente asfaltada, en un tiempo promedio de 

ocho horas. 
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Desde la ciudad de Ayacucho por la vía terrestre: Ayacucho - San Francisco 

– Selva de Oro, con un recorrido aproximadamente de 09 a 10 horas (en vehículo 

tipo combi), con un total de 312 Km. Finalmente de Selva a la zona del proyecto, 

es decir a las demás comunidades se cuenta con trochas y caminos por donde 

caminan los pobladores y que se encuentran en mal estado de conservación. 

En el segundo caso, desde lima se hace en Bus utilizando la Vía Lima – 

Satipo, en promedio de 09 horas (420 Km.) y desde Satipo a Puerto Ocopa en auto 

un tramo de 121 Km. Y desde Puerto Ocopa hasta Selva Oro en embarcación fluvial 

(bote con motor fuera de borda) aproximadamente en un tiempo de 08 horas. De la 

Provincia de Satipo hasta Puerto de Ocopa, tiene un acceso de carretera afirmada 

trocha carrozable; luego por margen izquierda de la cuenca del Tambo, hasta 

Atalaya es trocha carrozable, fue aperturada por los empresarios que extraen 

maderas para comercializar. Siendo accesible para camionetas doble tracción de 

4x4 con dimensión estrecha el mismo que tiene acceso en época de verano. 

No se cuenta con otros accesos de vías terrestres hacia las comunidades 

nativas de las Cuencas de Rio Tambo y Río Ene; para el caso de la cuenca del río 

Perene, se tiene acceso por el distrito de Pichanaki con vía terrestre, por todos los 

recorridos de las cuencas se realiza y se trasladan con botes artesanales de empresas 

privadas con horarios restringidos, hacia todas las cuencas específicamente de los 

dos ríos cuyas tarifas y pasajes son altos, lo que limita la participación de la 

población en procesos y convocatorias. 

La situación actual del distrito se traduce en la ausencia total de la capacidad 

instalada, siendo el principal problema su débil articulación vial y aislamiento, 

cuenta con la trocha carrozable con aproximada 82 Km, descuidado totalmente por 

las continuas lluvias, desde Satipo hasta Puerto Ocopa, y desde este lugar hacia 
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Villa Junín es de 175 Km, aproximadamente; recientemente aperturada en trocha 

carrozable solo para camionetas de 4x4 viable solo en época de verano, carretera 

en trocha carrozable por la margen izquierda de río Perene de Ipoki hasta el Anexo 

de Buenos Aires. 

Hasta la actualidad la forma de comunicarse de los pobladores y los 

trabajadores de salud, educación y municipalidad es surcando los ríos en frágiles 

botes, siendo las condiciones de navegabilidad de la red hidrográfica en forma 

permanente en los ríos Ene, Tambo y Perene. 

Pero la accesibilidad a la zona es riesgosa y costosa por la presencia de 

algunos malos pasos, principalmente en el pongo de Pakitsapango en el río Ene y 

Otica en el Río Tambo. 

La infraestructura portuaria se traduce en embarcaderos fluviales precarios 

que no disponen de infraestructura y equipamientos mínimos. El transporte fluvial 

de pasajeros y carga es de aproximadamente 35 embarcaciones de botes con 

motores fuera de borda de 40 a 65 HP, y peque-peques, y pequeñas canoas. 

Los principales ejes fluviales son: Puerto Ocopa -Atalaya, Puerto Ocopa -

Cutivireni, Selva de Oro - Valle Esmeralda, San Francisco; sin embargo, el 60% 

de tráfico se realiza entre Puerto Ocopa y Atalaya. 

El servicio de transporte aéreo es esporádico solo para autoridades del 

gobierno central. Se cuenta con infraestructura de los campos de aterrizaje en forma 

precaria, ubicándose un aeropuerto para avionetas, y aviones pequeños, y 4 campos 

de aterrizaje ubicados en Atalaya, Puerto Ocopa, Cutivireni, Poyeni, y Betania. 

4.1.4. Clima 

La ubicación geográfica y la irregular fisiográfica del área del distrito dan 

como resultado ambientes heterogéneos y muy complejos que varían con la altitud 
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y la época del año; observándose áreas con clima seco hasta zonas con clima muy 

húmedo, hay alta variabilidad ecológica en espacios cortos, cambiando de bosque 

tropical a bosque muy húmedo pre –montano tropical en una corta distancia. Esta 

gran diversidad de espacios ecológicos, que obedece a situaciones climáticas 

especiales, cobra su mayor valor porque permite la existencia de una gran 

diversidad de animales y vegetales, lo cual puede traducirse en la disponibilidad de 

una gran diversidad de productos y cultivos alternativos. 

La temperatura promedio hasta los 1000 m.s.n.m., se sitúa de los 25ºC; a 

partir de los 1000 hasta los 2000 m.s.n.m. la temperatura disminuye hasta los 22º 

C; por encima de los 2000 m.s.n.m., la temperatura desciende por debajo de los 

20ºC. 

La precipitación pluvial varía mucho dependiendo de la zona y de la época 

del año. En los sectores de bosque seco, la precipitación es de aproximadamente 

1500 m.m. anuales; en los sectores de bosque muy húmedo, la precipitación es de 

aproximadamente 3000 m.m anuales. En los sectores altos de la cordillera del 

Vilcabamba la precipitación puede llegar a los 4000 mm anuales. 

 

 

4.2. Presentación, análisis e interpretación de resultados 

El estudio se realizó durante el mes de abril y mayo del 2018 (ver cuadro), 

para la ejecución del presente estudio se ha tomado como referencia a la Guía 

Metodología para el desarrollo del estudio de caracterización para residuos sólidos 

municipales – MINAM. 

Para el presente estudio, con la finalidad de facilitar el trabajo de campo, 

considerando la similitud de las características de población, se ha sectorizado 
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como poblado principal a la Comunidad Nativa de Puerto Ocopa y poblado 

secundario a Puerto Prado, y al centro poblado de Cana Edén (principal) poblado 

de Santa Cruz (secundario), para fines de cálculo se concateno los datos en uno 

solo dos poblados principales. 

Para el muestreo de la población se realizó la selección del total de viviendas 

domiciliarias y no domiciliarias (establecimientos comerciales, instituciones, etc.), 

el muestreo se efectuó de manera aleatoria a un grupo de viviendas, considerando 

la distribución de estas y facilitar el recorrido del vehículo. 

Previamente al inicio del recojo se realizó la inducción al grupo de trabajo de 

las medidas de seguridad, utilización de equipos de protección personal y otras 

consideraciones a tener en cuenta en el proceso, se codificó y distribuyó las bolsas 

diferenciándose por color las viviendas domiciliarias y no domiciliarias, se 

recolectó las muestras y realizó el registro de datos de peso, características de la 

composición de los residuos. Para posteriormente realizar los cálculos respectivos 

de acuerdo a la metodología y de esta manera mediante un trabajo planificado, 

coordinado y secuencial lograr los objetivos propuestos. 

Cuadro 1. Periodo de tiempo de duración del estudio de caracterización 

Dia 0 Jueves 19 de abril del 2018 

Día 1 Viernes 20 de abril del 2018 

Día 2 Sábado 21 de abril del 2018 

Día 3 Domingo 22 de abril del 2018 

Día 4 Lunes 23 de abril del 2018 

Día 5 Martes 24 de abril del 2018 

Día 6 Miércoles 25 de abril del 2018 

Día 7 Jueves 26 de abril del 2018 
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  Fuente: Elaboración propia 

4.2.1. Capacitación al personal 

El personal técnico, encargado de realizar el presente estudio, estuvo 

conformado por recursos humanos de la municipalidad, también se contó con 

personal de apoyo de la comunidad de Puerto Ocopa para el trabajo de campo 

(pesaje de muestras) y una persona para la realización de las encuestas a los 

propietarios o representantes de las viviendas domiciliarias y no domiciliarias. 

Previamente se realizó 01 reunión de trabajo, en donde se informó del trabajo 

a realizar, el tiempo que durará, las actividades a realizar y los riesgos que implican 

no tomar las medidas de seguridad e higiene. 

El personal técnico realizó la capacitación al personal de apoyo, explicando 

las consideraciones previas a las actividades a realizar; la separación de las 

muestras provenientes de los diferentes lugares, el orden, cuidado de las muestras, 

y otras acciones operativas para la toma de datos, la limpieza del ambiente donde 

se desarrolló el estudio e higiene personal; se les capacitó también en aplicación 

para tomar en cuenta medidas de seguridad y utilización de equipos de protección 

personal, dotándose de materiales de limpieza e higiene personal. 

4.2.2. Determinación del tamaño de la muestra 

Para el caso de viviendas domiciliarias se realizó la proyección de la 

población y se dividió entre 051, resultando la cantidad de 290 viviendas para 

Puerto Ocopa; 168 para Puerto Prado, 372 viviendas para Cana Edén y 151 para 

Santa Cruz. En el Caso de viviendas no domiciliarias, se realizó la contabilidad en 

situ de cantidad de viviendas dedicadas a la actividad comercial en los poblados 

objeto de estudio. 

                                                           
1 De acuerdo a la guía para el estudio de caracterización para residuos sólidos municipales se asumió la 

cantidad de 05 habitantes por vivienda. 
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4.2.3. Determinación del número de muestras 

Utilizando como base la metodología de proyección poblacional, se realizó 

la proyección de número de habitantes para cada localidad, considerando a 05 

habitantes por vivienda, del resultado, se aplicó la fórmula 1, teniendo los 

siguientes resultados. 

 

 

 

 

 

Cuadro 2. Número de viviendas domiciliarias 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia 

Cuadro 3. Número de viviendas no domiciliarias 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia 

4.2.4. Generación de residuos sólidos domiciliarios (GPC) 

De acuerdo a la guía, complementariamente sabiendo el número de muestras 

por el sector (principal y secundario), se procede a realizar la identificación, 

registro, codificado y rotulado del número de viviendas que forman parte de la 

muestra representativa. A los jefes de hogar de las viviendas se les sensibiliza e 

informa del trabajo a realizar, se entrega bolsas debidamente codificadas, para 
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posteriormente recolectarlos, pesarlos y tomar datos en la hoja de registro, y 

realizar los cálculos respectivos siguiendo la siguiente formula. 

Fórmula 2. Generación per cápita 

𝐺𝑃𝐶 =
𝑃𝑒𝑠𝑜 𝑑𝑒 𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑜𝑠 (𝑘𝑔 𝑣𝑖𝑣𝑖𝑒𝑛𝑑𝑎⁄ 𝑑í𝑎⁄ )

7 ∗ 𝐻𝑎𝑏𝑖𝑡𝑎𝑛𝑡𝑒𝑠 𝑑𝑒 𝑣𝑖𝑣𝑖𝑒𝑛𝑑𝑎
 

4.2.5. Generación de residuos sólidos no domiciliarios 

a. Generación de residuos per – establecimiento 

Para calcular la generación de los resiudos sólidos por establecimiento se 

aplica la siguiente fórmula: 

𝐺𝑃𝐸 =
𝑘𝑔 𝑝𝑒𝑠𝑜 𝑟𝑒𝑐𝑜𝑙𝑒𝑐𝑡𝑎𝑑𝑜𝑠

𝑁ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑒𝑠𝑡𝑎𝑏𝑙𝑒𝑐𝑖𝑚𝑖𝑒𝑛𝑡𝑜𝑠 𝑐𝑜𝑚𝑒𝑟𝑐𝑖𝑎𝑙𝑒𝑠 𝑚𝑢𝑒𝑠𝑡𝑟𝑒𝑎𝑑𝑜𝑠
 

Dónde: GPE = kg/establecimientos/día 

b. Generación total de residuos de establecimientos comerciales 

Para calcular la generación total de los residuos sólidos se multiplica la 

generación per establecimiento (GPE) por el total de establecimientos 

comerciales (diferentes giros de negocios). 

𝐺𝑃𝐸 × 𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒 𝑒𝑠𝑡𝑎𝑏𝑙𝑒𝑐𝑖𝑚𝑖𝑒𝑛𝑡𝑜𝑠 

= 𝐺. 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒 𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑜𝑠 𝑑𝑒 𝑒𝑠𝑡𝑎𝑏𝑙𝑒𝑐𝑖𝑚𝑖𝑒𝑛𝑡𝑜  

4.2.6. Generación de residuos municipales 

La generación de residuos sólidos municipales es la resultante de sumar la 

generación de residuos sólidos domiciliarios y la generación de residuos sólidos no 

domiciliarios. 

 

 

4.2.7. Determinación de la densidad 

Generación 

de residuos 

sólidos 

municipales 

Generación 

de residuos 

domiciliarios 

Generación 

de residuos no 

domiciliarios 
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Utilizando un cilindro metálico cuya dimensiones son; 0.88 m de altura y 

0.567 m de diámetro, se realizaron los siguientes pasos: 

 Se llenó al cilindro o en su defecto dejando una altura libre, el contenido de 

cada bolsa, previamente pesando y tomando nota en una hoja de registro. 

 Se realizó la compactación levantando unos 20 cm sobre el suelo y se dejó 

caer trer veces, para uniformizar la muestra. 

El calculo de la densidad se halló en gabinete, empleando la siguiente 

fórmula: 

 

 

Donde:  

 

 

 

 

 

4.2.8. Recolección de muestras en viviendas domiciliarias y no domiciliarias 

Se seleccionó a las viviendas domiciliarias de manera aleatoria, previmente 

se realizó la codificación de las viviendas, se codificó las bolsas de plástico (color 

amarillo: domiciliarias; rojo: no domiciliarias), se distribuyó las bolsas a todas las 

viviendas seleccionadas y empadronadas. 

La recolección y toma de datos de las muestras de residuos sólidos de 

viviendas domiciliarias y no domiciliarias de la comunidad nativa Puerto Ocopa – 

Puerto Prado y C.P. Cana Edén – Santa Cruz, se desarrolló desde el día 19 al 26 de 

abril del año 2018. 
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4.2.9. Recolección de muestras en instituciones 

Del número de instituciones (18) se consideró como muestra a un grupo de 

instuciones públicas (Muncipalidad distrital de Río Tambo, Ugel Río Tambo, I.E. 

Inmaculada, I.E. Huerto Edén, I.E. Inicial Santa Cruz) presentes en las localidades, 

a quienes se realizó el recojo durante el tiempo que duró el estudio. 

4.2.10. Resultados de los residuos sólidos domiciliarios 

a. Generaciòn per cápita (GPC) de los residuos sólidos domiciliarios 

Realizando los cálculos mediante la metodología propuesta (ver ítem 4.2.5.) 

se determinó promediando los resultados de la generación per cápita de las 

viviendas domiciliarias participantes en el estudio, resultando para la 

generación per cápita promedio de residuos sólidos domiciliarios agrupados 

en Puerto Ocopa – Puerto Prado de 0.650 kg/hab/día y Cana Edén – Santa 

Cruz es 0.260 kg/hab/día. 

Cuadro 4. Generación per cápita (GPC) por centros poblados 

 

 

 

                Fuente: Elaboración propia 

b. Generación de residuos sólidos domiciliarios proyectado 

Se realizó el cálculo considerando la cantidad de habitantes proyectado (ver 

cuadro 5) por el dato de generación per cápita obtenido en el presente estudio.  

Cuadro 5. Proyección de la generación de residuos sólidos domiciliarios 
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Fuente: Elaboración propia 

c. Densidad de residuos sólidos domiciliarios 

Se realizó el cálculo de acuerdo a la metodología propuesta (ítem 4.2.8.) con 

los datos registrados en las hojas de campo de Puerto Ocopa y Cana Edén, se 

promediaron los resultados obteniendo así el promedio general. 

Cuadro 6. Densidad de residuos sólidos domiciliarios de Puerto Ocopa – Puerto 

Prado 

 

 

 

 

 

 

 

 

     Fuente: Elaboración propia 

Cuadro 7. Densidad de los residuos domiciliarios de Cana Edén – Santa 

Cruz 
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Fuente: Elaboración propia 

 

 

d. Composición física de residuos sólidos domiciliarios 

Se realizó indistintamente considerando a Puerto Ocopa y Cana Edén como 

poblados principales, se muestrearon los residuos provenientes de cada lugar, 

con el personal se clasificó por su naturaleza física (plástico PET, cartón, 

papel, etc.), obteniendo así los siguientes resultados: 

Cuadro 8. Composición física de residuos sólidos domiciliarios Puerto  

 

Ocopa – Puerto Prado 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia 
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Cuadro 9. Composición de residuos sólidos domiciliarios Cana 

Edén – Santa Cruz 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia 

4.2.11. Resultados de los residuos sólidos no domiciliarios 

a. Generación de residuos sólidos no domiciliarios 

Para determinar la generación de residuos sólidos no domiciliarios, se realizó 

el pesaje de las bolsas contenidas con residuos provenientes de las viviendas 

no domiciliarias, se registró los pesos correspondientes considerando los 

códigos por poblado, se realizó los cálculos obteniéndose los siguientes 

resultados:  
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Cuadro 10. Generación de residuos sólidos Per – establecimiento comercial 

por localidad 

 

 

 

 

 

 

 

    Fuente: Elaboración propia 

b. Generación total de residuos sólidos no domiciliarios 

La generación total diaria de residuos sólidos no domiciliarios en el área de 

influencia donde se desarrolló el estudio asciende a 355.32 kg/día 

Cuadro 11. Generación total de residuos no domiciliarios 

 

 

 

 

 

    

 

Fuente: Elaboración propia 

c. Composición de residuos sólidos de origen no domiciliario 

Se procedió de acuerdo a la metodología propuesta, se clasifico de acuerdo a 

su naturaleza física (plástico PET, cartón, papel, etc.), se realizaron los 

cálculo obteniendo así los siguientes resultados.} 
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Cuadro 12. Composición de residuos sólidos no domiciliarios Puerto 

Ocopa – Puerto Prado 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

       Fuente: Elaboración propia 

Cuadro 13. Composición de residuos sólidos no domiciliarios Cana 

Edén – Santa Cruz 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia 
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d. Generación de residuos sólidos en instituciones 

Se identificó a las instituciones públicas presentes, se realizó el recojo, 

pesaje, y cálculos correspondientes obteniéndose los siguientes resultados: 

Cuadro 14: Residuos sólidos generados en las instituciones 

públicas 

 

 

 

 

 

 

     Fuente: Elaboración propia 

4.2.12. Resultados generales de la caracterización 

La generación per cápita general de residuos sólidos es de 2.18 t/día; la 

generación per cápita general en promedio es de 0.456 kg/hab/día, la generación 

per – establecimiento comercial en promedio es de 3.01 kg/día. 

a. Generación total de residuos sólidos 

Cuadro 15. Generación total de residuos sólidos 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia 

b. Composición general de los residuos sólidos municipales 

El promedio general de la composición de residuos sólidos municipales de 

origen domiciliario y no domiciliario; a continuación, se presentan los 

resultados. 
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Cuadro 16. Promedio de los residuos sólidos domiciliarios y no 

domiciliarios 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   Fuente: Elaboración propia 

Gráfico 1. Composición de los residuos sólidos domiciliarios y no 

domiciliarios 

 

Fuente: Elaboración propia 
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c. Humedad de los residuos sólidos 

En promedio de los resultados del laboratorio del análisis de humedad de los 

residuos sólidos es de 71.97% como se muestran en el siguiente cuadro. 

Cuadro 18. Lista de resultados de análisis de humedad 

    

 

 

  

Fuente: Elaboración propia 

4.2.13. Encuesta a la población 

a. Características del predio y/o establecimiento 

El 100% de encuestados manifiestan ser propietarios para el caso de los 

encuestados jefes de hogar de las viviendas domiciliarias, el 66% de los 

encuestados de las viviendas no domiciliarias manifiesta ser alquilada. El 

material predominante de la vivienda es de madera, cuentan con servicio de 

agua y energía eléctrica. 

Gráfico 2. Tenencia del predio 

 

Fuente: Elaboración propia 

66%

34%

Tenencia del predio

Propia Alquilada

Fecha Humedad (H%) 

20/04/2018 72.23 

21/04/2018 73.44 

22/04/2018 75.05 

23/04/2018 71.01 

24/04/2018 74.90 

25/04/2018 68.66% 

26/04/2018 68.51% 

Promedio 71.97 
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b. Características socioeconómicas 

Los encuetados de viviendas domiciliarias manifiestan en un 55% habitan 

entre 4 a 6 personas y un 35% más de 06 de persona, el gasto familiar oscila 

entre 50.00 nuevos soles mensuales a más. 

Gráfico 3. Personas que habitan la vivienda domiciliaria 

 

Fuente: Elaboración propia 

 

Gráfico 4. Gasto familiar de jefes de hogar de viviendas no domiciliarias 

 

Fuente: Elaboración propia 
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c. Generación y almacenamiento de residuos sólidos 

Según el resultado de las encuestas, coinciden predominantemente que los 

vecinos con 1 a dos recipientes o contenedores de residuos, el material es de 

plástico en predominantemente, también almacenan en sacos, costales y bolsa; 

para el caso de viviendas no domiciliarias manifiestan que de manera diaria se 

llena el contenedor, a lo que las viviendas domiciliarias es cada dos días. 

Gráfico 5. Tiempo en que se llena el contenedor en las viviendas 

domiciliarias 

 

Fuente: Elaboración propia 

Los vecinos en un porcentaje mayor al 50% percibe que realiza un manejo de 

residuos en su vivienda de manera regular en un porcentaje menor considera 

que realiza un buen manejo. 

Gráfico 6. Percepción del vecino de manejo de residuos sólidos 

 

Fuente: Elaboración propia 
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d. Recolección y pago del servicio 

Contundentemente en un 100% los vecinos manifiestan que reciben el servicio 

de recolección y lo realiza la Municipalidad Distrital, no realizan el pago por 

el personal de recolección, resulta también que un 20% manifiestan que 

esperan al personal de la municipalidad, lo dejan en la esquina o en la puerta 

de su vivienda. 

Más del 50% de encuestados manifiestan no realizar la segregación, un grupo 

de encuestados manifiestan que en un 50% separan botellas y envases. 

Gráfico 7. Práctica de segregación en las viviendas 

 

Fuente: Elaboración propia 

Resulta también que los vecinos equitativamente refieren que las razones por 

lo que no separan es que no saben cómo se realiza, no sabían que se pueden 

hacer o tienen otras razones. 
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Gráfico 8. Percepción de la acción de segregación por parte de los 

vecinos 

 

Fuente: Elaboración propia 

e. Percepción del servicio 

Equitativamente en 50%, los vecinos perciben que el servicio es bueno y 

regular, un 50% de encuestados creen que debería realizar el recojo cada dos 

días y un porcentaje menor de manera diaria, en un 100% manifiesta que el 

horario debe ser en las mañanas. Un 64% de encuestados creen qué parte de la 

problemática en el manejo y recolección en su localidad, es la escasa 

participación del vecino (ver gráfico 10), los encuestados en un 74% refieren 

que la municipalidad debe educar y propiciar la participación del vecino para 

mejorar la gestión integral de los residuos sólidos. 
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Gráfico 9. Percepción del vecino respecto a las acciones de 

mejora en la gestión de residuos sólidos 

 

Fuente: Elaboración propia 

Gráfico 10. Opinión del vecino respecto al problema del servicio del 

recojo en su localidad. 

 

Fuente: Elaboración propia 
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f. Necesidad de educación y sensibilización  

Mayoritariamente los encuestados manifiestan en un 83% no haber recibido 

capacitación, un 30% refieren que la municipalidad ha realizado acciones de 

capacitación, y que un 50% recibió información mediante afiches, folletos, 

revistas; el 50% de los encuestados creen que sería conveniente recibir 

información mediante talleres, charlas y capacitaciones. 

Gráfico 11. Medio por el cual el vecino le gustaría recibir información 

 

Fuente: Elaboración propia 

El precio que el vecino está dispuesto a pagar por el servicio en 45% es entre 

3 a 6 soles. 
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Gráfico 12. Precio que el vecino está dispuesto a pagar por la prestación 

del servicio de recojo de residuos. 

 

Fuente: Elaboración propia 

4.3. Prueba de Hipótesis 

4.3.1. Contrastación de la Hipótesis General. 

Lo que se busca es comprobar y validar la hipótesis, que la composición de 

los residuos sólidos domiciliarios y no domiciliarios de la comunidad nativa de 

Puerto Ocopa y centro poblado Cana Edén en el distrito Rio Tambo – Satipo. Para 

el desarrollo y resolución se sigue los siguientes pasos: 

Primero: Planteamiento de la hipótesis: 

 Hipótesis Nula: 

Ho: La composición de los residuos sólidos domiciliarios y no domiciliarios, 

generados en la comunidad nativa de Puerto Ocopa y Centro Poblado Cana 

Edén en el distrito Rio Tambo – Satipo son iguales. 

m1 = m2 =m3 =m4  
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 Hipótesis Alterna: 

Ha: La composición de los residuos sólidos domiciliarios y no domiciliarios, 

generados en la comunidad nativa de Puerto Ocopa y Centro Poblado Cana 

Edén en el distrito Rio Tambo – Satipo son diferentes.  

m1 ≠ m2 ≠m3 ≠m4 

Segundo: Tipo de prueba; Bilateral y de dos colas. 

Tercero: La selección de prueba, determinación de prueba de normalidad la 

tabla 3. 

Tabla 3: Prueba de normalidad 

Procedencia de los 

residuos 

N Mediana Desviación 

estándar 

Shapiro-

Wilk W 

Shapiro-

Wilk p 

Domiciliaria Puerto 

Ocopa-Prado 

16 0.500 22.7 0.293 < .001 

Domiciliaria Cana Edén-

Santa Cruz 

16 2.60 15.5 0.379 < .001 

No domiciliaria Puerto 

Ocopa-Prado 

16 1.30 17.9 0.355 < .001 

No domiciliaria Cana 

Edén-Santa Cruz 

16 1.75 15.6 0.399 < .001 

Fuente: Elaboración propia 

Como se observa los valores obtenidos por Shapiro-wilk es menor a 0.05, por 

lo que afirmamos que los datos no siguen una distribución normal, tal motivo 

se recomienda usar una prueba no paramétrica, Kruskal-Wallis 

Cuarto: Si tenemos un nivel de confianza del 95% entonces el nivel de 

significancia es 5% (α = 0.05), con un tamaño de muestra de n = 16, por 

generador de residuos sólidos. 

Quinto: Evaluación estadística, se usó el software libre Jamovi obtenemos: 
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Tabla 4: Prueba no paramétrica (Kruskal-Wallis) 

  χ² df p 

Composición porcentual 

residuos sólidos 

6.69 3 0.082 

 

Fuente: elaboración propia 

 

 

 

 

 

 

 

 

Como se observa en el cuadro c de estadísticos de prueba se obtiene 

p=0.082>0.05, por lo que se acepta la hipótesis nula. 

4.3.2. Cálculo de la composición promedio de residuos sólidos 

Tabla 5 Descriptivos de composición porcentual de residuos sólidos con 

tipo de residuos. 

Tipo de residuo sólido N Media Desviación 

estándar 
Materia orgánica 4 73.2 12.9 

Madera, follaje 4 0.325 0.222 

Papel 4 2.73 1.37 

Cartón 4 2.80 1.68 

Vidrio 4 2.75 2.24 

Plástico PET 4 2.25 1.36 

Plástico duro 4 1.63 0.971 

Bolsas de plástico 4 5.15 2.13 

Tetra Pack 4 0.175 0.0500 

Tecnopor y similares 4 0.350 0.265 

Metal 4 2.80 2.04 

Telas, textiles 4 0.825 0.377 

Caucho, cuero, jebe 4 0.775 0.613 
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Pilas 4 0.100 0.141 

Restos de medicinas, focos, 

etc. 

4 0.0750 0.0957 

Otros 4 4.10 2.23 

 

Gráfico 13 Composición promedio de los residuos sólidos. 

 

 

 

 

 

 

 

 

     Fuente: elaboración propia 

4.4. Discusión de resultados 

En la investigación que desarrollé podemos indicar que conociendo el nivel de 

significancia de α = 0,05 bilateral, con la prueba no paramétrica (Kruskal-Wallis), 

el valor de p obtenida es mayor a 0.05, por lo tanto, está ubicado en la región de 

aceptación de la hipótesis nula (Ho) y afirmamos que la composición de los 

residuos sólidos domiciliarios y no domiciliarios, generados en la comunidad 

nativa de Puerto Ocopa y centro poblado Cana Edén, en el distrito Rio Tambo – 

Satipo son estadísticamente similares 
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CONCLUSIONES 

A través del estudio y análisis realizado sobre el manejo de residuos sólidos en la 

comunidad nativa de Puerto Ocopa y el centro poblado de Cana Edén, llegamos a las 

siguientes conclusiones: 

 La generación per cápita (GPC) promedio general es de 0.456 kg/hab/día, Puerto 

Ocopa y en Cana Edén es 0.269 kg/hab/día.  

 En la composición de los residuos sólidos domiciliarios en Puerto Ocopa es de 91.5% 

materia orgánica, 2.6% bolsas de plástico, 0.7% plástico PET, 0.5% plástico duro, 

0.1% tetra Pack, en cambio en el centro poblado de Cana Edén en materia orgánica 

es 64%, el 5.2% es bolsas de plástico, el 4.6% metal, 4.2% vidrio, 4.1% cartón, 4% 

plástico PET, 2.7% plástico duro, 2.5% papel, 0.2% tetra pack; además puedo indicar 

que la densidad en la comunidad nativa de Puerto Ocopa de 314.8 kg/m3 y en el 

centro poblado de Cana Edén es 202.91 kg/m3 en la humedad en los dos lugares es 

de 62.83%. 

 Según el diagnóstico realizado acerca del manejo de los residuos sólidos del se 

plantearon los objetivos, las metas y estrategias para la solución de los problemas 

que se presentan actualmente en el manejo de los residuos sólidos. 

 Falta de cultura, conciencia y sensibilización de parte de la municipalidad distrital  

de Rio Tambo, quien a través del área de gerencia de gestión ambiental y servicios 

públicos tiene como función promover y aplicar mecanismos de educación 

ambiental, en el manejo de residuos sólidos a la población de la comunidad Nativa 

de Puerto Ocopa y al Centro Poblado de Cana Edén.  
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RECOMENDACIONES 

 La aplicación de planificación y ejecución del programa en la fuente y recolección 

selectiva para los poblados donde se presta el servicio. 

 Regular el manejo de los residuos sólidos municipales y proponer la incorporación 

de arbitrios por la prestación del servicio de limpieza pública en el centro del estudio. 

 Fomentar actividades de reutilización, reciclaje, compostaje como forma de 

valorización de los residuos. 

 Se recomienda implementar el presente plan de manejo de residuos sólidos, 

siguiendo los objetivos y metas planteadas acorde con el plan de acción, promover 

las acciones de mejora continua, hasta alcanzar manejar de manera integral los 

residuos sólidos.  
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ANEXO N.º 01:  Instrumentos de Recolección de datos 

  



 
 

  



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  



 
 

 



 
 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

  



 
 

 



 
 

  



 
 

  



 
 

  



 
 

 

  



 
 

 

  



 
 

 

  



 
 

 

  



 
 

 

 

 



 
 

  



 
 

 

  



 
 

  



 
 



 
 

  



 
 

  



 
 

  



 
 

  



 
 

  



 
 

  



 
 

 



 
 

  



 
 

 

  



 
 

 

 

  



 
 

  



 
 

  



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  



 
 

  



 
 



 
 

  



 
 

ANEXO N.º 02: Procedimiento de validación y confiabilidad 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

ANEXO N.º 03: Matriz de consistencia 

 PROBLEMA DE 
INVESTIGACIÓN 

OBJETIVOS HIPÓTESIS 
VARIABLES E 
INDICADORES 

METODOLOGÍA 
POBLACIÓN Y 

MUESTRA 

Problema General 
¿Cuál es la caracterización de los residuos 

sólidos generados en la comunidad nativa 

de Puerto Ocopa y el centro poblado de 

Cana Edén en el distrito de Rio Tambo – 

Satipo – Junín 2018? 

Problemas Específicos 
¿De qué manera se presentan la 

segregación y almacenamiento de 

residuos sólidos en las comunidades 

nativas de Puerto Ocopa y el centro 

poblado de Cana Edén en el distrito de 

Río Tambo – Satipo – Junín 2018? 

 

 

¿De qué manera se presentan la 

recolección y transporte de residuos 

sólidos domiciliarios en las comunidades 

nativas de Puerto Ocopa y el centro 

poblado de Cana Edén en el distrito de 

Rio Tambo – Satipo – Junín 2018? 

 

 
¿De qué manera se presentan la 

disposición final de residuos sólidos 

domiciliarios en las comunidades nativas 

de Puerto Ocopa y el centro poblado de 

Cana Edén en el distrito de Río Tambo – 

Satipo – Junín 2018? 

Objetivo General 
Caracterizar los Residuos Sólidos 

Domiciliarios en las Comunidades 

Nativas de Puerto Ocopa y el centro 

poblado de Cana Edén en el distrito de 

Río Tambo – Satipo – Junín 2018. 

Objetivos Específicos 
Describir e interpretar de qué manera se 

presentan la segregación y 

almacenamiento de residuos sólidos en 

las Comunidades Nativas de Puerto 

Ocopa y el centro poblado de Cana Edén 

en el distrito de Río Tambo – Satipo – 

Junín 2018. 

 

Describir e interpretar de qué manera se 

presentan la recolección y transporte de 

residuos sólidos domiciliarios en la 

Comunidad Nativa de Puerto Ocopa y en 

el centro poblado de Cana Edén en el 

distrito de Río Tambo – Satipo – Junín 

2018. 

 
Describir e interpretar de qué manera se 

presentan la disposición final de residuos 

sólidos domiciliarios en la Comunidad 

Nativa de Puerto Ocopa y el centro 

poblado de Cana Edén en el distrito de 

Río Tambo – Satipo – Junín 2018. 

Hipótesis General 
Los habitantes de la 

comunidad nativa de Puerto 

Ocopa y del centro poblado de 

Cana Edén que tipos de 

residuos sólidos generan en su 
vida cotidiana y afectan su 

calidad de vida.  

Hipótesis Específicas 
La población de la comunidad 

nativa de Puerto Ocopa y el 

centro poblado de Cana Edén 

realizan segregación en la 

fuente y almacenan 

adecuadamente sus residuos 

sólidos. 

 

La recolección de los residuos 

sólidos es la más adecuada en 

la comunidad nativa de Puerto 

Ocopa y el centro poblado de 

Cana Edén para su transporte 

adecuado. 
 

Los residuos sólidos 

domiciliarios tienen una 

disposición final adecuada 

con el entorno del ambiente. 

Variable 

Independiente 
Caracterización 

de los residuos 

sólidos 

domiciliarios 

Indicador 
Viviendas 

Número 

Gr 

m3 

% 

Variable 

Dependiente 
Implementación 

de un sistema de 

gestión de 

residuos sólidos 

Indicador 
Informe final del 

PIGARS 

Tipo y Método de 

Investigación 
El presente estudio fue de 

tipo cuantitativo, método 

descriptivo, debido a que 

permitió describir los 
hechos tal y como se 

presentaron en un tiempo 

y espacio determinado; y 

permitió crear una guía 

sistemática para 

determinar soluciones y 

conocer en forma objetiva 

las opiniones de los 

encuestados. Así mismo 

fue de tipo prospectivo 

porque los datos fueron 

registrados en la medida 

en que ocurrieron (Bueno, 

2003). 

 

Diseño de la 

Investigación 
El diseño es de carácter no 

experimental 

transeccional, ya que no se 

manipuló ni una variable 

(Goode y Hatt, 1986). 

 

Población 
Para determinar la 

población actual del 

distrito se ha considerado 

la población del último 

Censo según el INEI del 
2018 cuenta con un total 

de 30 406 habitantes y con 

una proyección al año 

2020 de 29 909 habitantes. 

 

Muestra 
Para determinar el número 

de muestras de las 

viviendas se usó la 

fórmula propuesta por el 

Dr. Kunitoshi Sakurai 

publicada en la HDT-Nº97 

CEPIS, 2005 y sugerida 

por el Instructivo N°2 del 

MINAM para el año 2016 

 

 
Determinación del 

número de muestra. 

 

 

 


